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INTRODUCTION.

L’1dée de publier un nouveau Liwre des Rous fut congue en 1qo2
par M. Victor Loret, chargé du cours d’égyptologie a I'Université
de Lyon, qui voulut bien me la communiquer et me charger de
la mettre & exécution, alors que J'étais son éléve.

Les ouvrages analogues de R. Lepsius et de K. Brugsch et
U. Bouriant, remontant, I'un & 1858, l'autre & 1887, étaient en
effet, malgré la compétence de leurs auteurs et le soin qui avait été
apporté a leur rédaction, devenus tout & fait insuffisants. Le premier
manquait des références les plus élémentaires, le second ne contenait
que de trop bréves et souvent inexactes indications bibliographiques.
Mais surtout, et c’était 1a leur plus grave défaut, I'un et l'autre
élaient vieillis; toutes les découvertes faites depuis une quinzaine
d’années dans l'ordre historique, et particulierement les résultats
des superbes fouilles d’Abydos, de Négadah, d’Hiérakonpolis, de
Dahchour, de Karnak (pour ne citer que les plus importantes),
avaient singulierement élargi le cercle de nos connaissances relatives
aux rols, reines, princes et princesses d’Egypte, et le besoin d’'un
ouvrage nouveau, ou seraient fondues ensemble les anciennes et
les plus récentes données, se faisait assez impérieusement sentir pour
que Idée de M. Loret méritat d’étre prise en sérieuse considération.

Je me mis donc de suite & T'ceuvre, et, grace a la collaboration
active de MM. Loret et Alfred Duringe (ce dernier était alors mon
condisciple a I'Université de Lyon), javais déja réuni & la fin de
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1902 une grande partie des matériaux nécessaires a ce travail. Le
séjour d'une année que je fis alors a I'Université de Berlin, et surtout
les quatre années consécutives quil me fut donné de passer a
I'Institut francais d’archéologie orientale du Caire, de 1903 a 1907,
me permirent de pousser plus activement la préparation de mon
livre. M. E. Chassinat, I'éminent Directeur de notre établissement
archéologique francais au Caire, comprit, dés que je le lui eus
exposé, l'utilité de mon projet, et voulut bien sintéresser tout
spécialement & ce travail. C'est grice & son bienveillant intérét et &
son appui le plus large que je fus & méme de donner la derniére
main & l'ouvrage, et que je vis enfin s'exécuter le plan concu a Lyon
dés 19o02.

Qu’il me soit donc permis de remercier ici, et mon cher Maitre,
qui me fit Thonneur de me confier une tiche aussi considérable, et
mon savant Directeur, qui voulut bien assumer la charge de publier,
aux frais de I'Institut francais d’archéologie orientale du Caire,
un ouvrage de dimensions aussi volumineuses et d’exécution aussi
onéreuse ! Lé lecteur se rendra certainement compte, dés le premier
coup d’eeil, de la perfection typographique de ce livre, et du souci
artistique qui a présidé a son impression. Toutes les difficultés
matérielles que présentait la mise en ceuvre d’un pareil travail ont
été fort habilement vaincues. Que I'lmprimerie de I'Institut frangais
du Caire accepte ici 'assurance de ma complete satisfaction et mes

bien sincéres remerciements !

Sur la facon dont I'ouvrage a été concu, et sur le plan adopté, je
n'al que quelques mots & dire. Le but du présent travail est de

4 .
grouper toutes les formes sous lesquelles les anciens Egyptiens nous
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ont transmis les divers noms de leurs rois et de leurs reines, tous les
protocoles complets et tous les fragments de ces mémes protocoles,
tous les noms de princes et de princesses, que 1'on peut relever sur
les monuments égyptiens a nous connus, depuis le premier Pharaon
de 1a période thinite jusqu’au dernier Gésar de 1'époque romaine.
Mais surtout, nous avons jugé qu’il était de toute nécessité de
faire suivre chacun de ces noms, chacun de ces protocoles, de tous
les renseignements bibliographiques le concernant, et on concoit
que si ce fut la la partie la plus longue et la plus minutieuse de nos
recherches, ce sera, sans aucun doute aussi, I'élément le plus utile
et le plus nouveau de notre ouvrage. Il a pu, certes, se glisser dans
cette partie bibliographique quelques erreurs, et surtout des lacunes.
Mais nous nous sommes efforcé de rendre ces erreurs et ces lacunes
le plus rares possible, et tout en priant le lecteur de vouloir bien
excuser ces imperfections, nous lui serons infiniment obligé s'il
consent & nous aider a rectifier les unes et & combler les autres.
Jusqu'a la XVIII® dynastie exclusivement, nous avons cru devoir
signaler tous les exemples connus de noms royaux, sans exception,
pour permettre au lecteur de suivre pas a pas I'histoire et I'évolution
du protocole pharaonique, depuis ses origines premieres jusqu’a
son développement le plus complet. La tiche était assez aisée pour
toutes les dynasties antérieures au Nouvel Empire, mais, a partir de
cette époque, les documents deviendront si abondants et s1 peu
variés dans leur extréme multiplicité, qulil serait trop long et sans
aucune utilité de les citer absolument tous. Aussi devrons-nous alors
faire un choix parmi ces documents et ne donner que les plus impor-
tants, ceux qui pourront offrir quelque variante rare, ou quelque

forme plus spécialement Intéressante.
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Dans ce premier volume, qui se termine avec la XII® dynastie,
nous avons donné tous les monuments portant des noms de rois et de
reines, tous ceux, du moins, qui se sont offerts a notre connaissance.
Nous avons cru bon, en outre, de ne pas nous limiter aux rois et
aux reines, mais de leur adjoindre encore, suivant 'exemple donné
par les auteurs des Lwres des Rous antérieurs, les membres de leur
famille, pere, mere, frére, sceurs, enfants, quelquefois méme grands-
parents et petits-enfants.

Enfin et surtout, nous avons pensé faire ceuvre utile au premier
chef en faisant suivre ce premier volume d’un index onomastique,
contenant tous les noms propres et toutes les épithetes constitutives
des divers protocoles royaux, tous les noms des reines, princes et
princesses, ainsi que ceux des pyramides et temples solaires, rangés
suivant leur ordre alphabétique. Chacun des volumes ultérieurs com-
portera, lui aussi, un semblable index renvoyant a toutes les pages
du volume auxquelles sera cité chaque nom propre et chaque épithéte
protocolaire. A la fin de 'ouvrage, un index général, formant a lm
seul un volume distinct, réunira et fondra ensemble chacun de
ces index particuliers. Ces index constitueront, non seulement la
partie la plus neuve, mais aussi 'élément le plus utile du présent
ouvrage. Ils permettront & toute personne, méme assez peu initiée
aux mysteres de 1'égyptologie, lorsqu’elle se trouvera en présence
d'un monument ou fragment de monument portant quelque pro-
tocole, cartouche, ou débris de titulature royale, de reconnaitre
immédiatement si elle a affaire & un roi connu ou & un souverain
nouveau, et, dans le premier cas, de définir exactement a quelle
dynastie et a quelle époque de la civilisation égyptienne appartient

ledit monument. Cette reconnaissance n’était pas possible avec les
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anciens Livres des Rois, qui ne comportaient pas d'index; elle était,
tout au moins, rendue fort longue et fort aléatoire par la nécessité
olt T'on se trouvait de feuilleter, souvent plusieurs fois, I'ensemble
du livre, de la premiere page jusqu’a la derniere; et encore, dans la
plupart des cas, n'arrivait-on a aucun résultat utile. Avec nos index
alphabétiques, au contraire, I'identification d'un monument portant
une légende royale devient aussi facile que rapide. Supposons, par
exemple, que nous trouvions, dans quelque musée public ou collec-
tion particuliere, chez quelque marchand d’antiquités, ou bien
encore au cours de recherches archéologiques faites sur le sol

d’Egypte, un monument cassé, portant seulement les signes suivants:

. } . A 1m/4‘% 2\\. Observant que les signes éé

4 .-L'? % ///// -

servent toujours & introduire le second élément du protocole royal,

le nom porté par le roi en tant que souverain des deux moitiés de
l’Egypte personnifiées par le Vautour et par I'Urweus, on cherchera
dans T'index le groupe -lm et & lalettre s, premier élément
alphabétique du syllabique _], on trouvera -] m -}, aveclaréférence :
page 305; se reportant alors a la page 305, ony verra un protocole
complet “ainsi rédigé : —Y-X‘] g } l 5‘] m-}% % C@ A—Y«,
et appartenant au cinquieme roi de la XII® dynastie, le pharaon
Sanousrit III. On pourra donc restituer & coup stir les parties brisées
du monument que T'on aura sous les yeux, et déclarer en toute certi-
tude que ledit fragment appartient d1a XII° dynastie, et que 1e Pharaon
dont 1 porte les noms est Sanousrit III. Jai choisi, & dessein, le cas
d'un objet trés mutilé; mais 1l va de sot que sile monument est intact,
s1 toutes les parties du protocole royal y sont conservées dans leur
intégrité, la recherche et Iidentification seront encore beaucoup

plus simples; en cherchant 4 1'index un quelconque des cing éléments
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constitutifs du protocole, on arrivera immédiatement au résultat que

I'on se sera proposé.

J'avais songé un instant & faire précéder ce recueil de noms royaux
d’une étude critique, ouij'aurais groupé toutes les indications pratiques
et surtout les renseignements d’ordre bibliographique, concernant
les sources de 'histoire d’Egypte. Jaurais défini en quelques pages
ce quil faut entendre sous le nom de Manéthon, et quelle valeur
historique il convient d'accorder au livre de cet annaliste grec.
Jaurais donné au lecteur quelques notions, aussi claires et auss
précises que jelaurais pu, surles différentes listes royales (papyrus de
Turin, listes d’Abydos, de Saqqarah et de Karnak), sur les diverses
éditions et publications qui en ont été faites, sur leur importance
historique, et sur la foi qu'on doit leur préter. Mais, depuisT'époque
ou fut concu le projet de ce livre, un savant historien allemand,
M. Eduard Meyer, professeur & I'Université de Berlin, a publié un
ouvrage intitulé Aegyptische Ghronologre (1 vol. in-4°, Berlin, 1go4),
qui traite de facon treés complete et avec toute 'érudition désirable
'ensemble de ces questions. Je ne saurais donc mieux faire que de
renvoyer a ce livre ceux de mes lecteurs qui pourront désirer des
éclaircissements sur les sources de T'histoire pharaonique et sur les
questions de chronologie égyptienne. Ce n’est pas a dire que jadopte
toutes les théories de M. Eduard Meyer (je mets en garde le
lecteur, au contraire, contre les 1dées de resserrement chronolo-
gique poussé a I'extréme émises par ce savant); mais, tel qu'il est, et
abstraction faite des systemes quiy sont proposés, l'ouvrage dehisto-
rien berlinois est un précieux recueil de renseignements pratiques

de toute nature, qui pourra servir d'utile complément & mon travail.



—

Je crotrais mnutile de m’excuser pour n'avoir pas dressé une liste
hibliographique des ouvrages que j'ai eus a consulter, si je ne voulais
me défendre a T'avance contre une critique que certamns confréres
pourraient avoir & m’adresser. En principe, naturellement, jai da
dépowmller et utihser tous les ouvrages d’égyptologie et toutes les
revues orientales qui ont paru depuis le début de notre science
jusqu’a ce jour. En fait, je crois bien les avoir consultés et mis &
profit presque tous; mais, mes savants confrires savent trés bien a
quel point 1l est difficile de mettre la main sur certains ouvrages fort
rares ou fort coiteux, et de faire connaissance avec toutes les
innombrables revues et tous les journanx périodiques disséminés un
peu partout dans l¢ monde.

Ja1 été relativement favorisé, puisquil ma été permis d'utiliser
les magnifiques bibliotheques et les riches musées de Lyon, de Berlin
et du Caire; mais jai, cependant, pleine conscience d’avoir di laisser
de coté certains livres et certaines collections de monuments qui
auraient pu m'étre du plus grand secours. Aussi prié-je le lecteur
de bien vouloir me pardonner les omissions qu'il pourra avoir & me
reprocher, el serai-je toujours infiniment reconnaissant envers qui-
conque s'iléressera assez & ce livee pour m’en signaler les lacunes
ou les défauls, et pour me communiquer les additions ou correc-
tions que son nsage lui suggérera. Je tiendrai le plus grand compte
de toutes les indications qu'on voudra bien me faire parvenir en

vue d'une nouvelle et meilleure édition.

Il me reste, en terminant, a remplir un devoir qui m'est bien
doux. Je tens a exprimer mes remerciements les plus sinceres a

toutes les personnes qui ont bien voulu, de preés ou de lom, faciliter
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ma tache en me communiquant certains documents, ou en me
soumettant certaines idées. Je prie tout particulierement M. Georges
Legrain, qui a mis spontanément a ma disposition les résultats de ses
magnifiques fouilles & la cachette de Karnak, et ausst MM. J. Capart,
K. Chassinat, G.Daressy, P. Lacau, G. Maspero, A. Moret, Ed. Naville ,
H. Schifer et A. Wiedemann, de vouloir bien agréer I'hommage de
ma plus vive gratitude.

Enfin, je ne saurais oublier que mon ancien Maitre de Lyon,
M. Victor Loret, m’a constamment encouragé et soutenu dans
T'exécution de ce travail, soit en m’offrant I'usage de sa riche biblio-
theque et de ses abondantes notes, soit en collaborant de la facon la
plus active et la plus profitable a 1a correction des épreuves. Puisse
hommage de son éléve reconnaissant le récompenser en quelque
mesure du dévouement si précieux qu'il n’a cessé de lur témoigner!
Puisse le présent livre ne pas étre jugé trop indigne de I'enseigne-

ment d'un maitre aussi accompli!

H. GAvuTHIER.
Lyon, octobre 1go7.



PREMIERE PARTIE.
ANCIEN EMPIRE (DYNASTIES I-X).

Do

SECTION I
EMPIRE THINITE (DYNASTIES I-ID).

CHAPITRE PREMIER.
PREMIERE DYNASTIE.

1
MENES (Myvns ™).

60 ou 62 ans (Manéthon ®).
62 ans, 1 mois, « jours (papyrus Turin®).

L4 .EU$

Liste royale d’Abydos (temple de Séti I), publiée par MarterTe, Abydos, Description des fourlles,
t. I, pl. XLIIL; cf. E. Bruescu et Bouriant, Livre des rois, n° 1.

LW EN )G e (=)

Papyrus royal de Turin, édit. Wilkinson, fragment n° 1, cité par Erman, A. Z., XXX, 1892,
p- 44. Le nom de Ménés se trouve deux fois au papyrus de Turin, col. 2, 1. 11 et 1. 12 (dans

Eb. Mever, Aegyptische Chronologie, Berlin, 1904, Taf. III). Voir plus bas, p. 3, S X.

Durée pu REGNE.

) Uncer, Chronologie des Manetho (Berlin, 1867), p. 78.

@) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 78; 60 ans d'apres la version d'Eusebe, 62 ans d’apres celle
de I'Africain.

©®) Lesveur, Chronologie des rois d’Egypte (Paris, 1848, in-4°), pl. XII (fac-similé), pl. XIII
(transcr. hiérogl.), et p. 310, fragment n° 1. Cf. Lersius, Auswahl der wichtigsten Urkunden, Taf. IIL
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Procession au Ramesséum, en Thonneur de Ia statue de Ménés (L., D., III, 163). La méme
forme se retrouve sur des bijoux de la collection Abbott, datant sans doute de la XXVI* dynastie,
) ! Y
ubliés par Prisse p’Avennes, Monuments, pl. XLVIL, n° o ; ef. Revue archéologvque, 1, sériell, o,
p [ p ik}
p- 7335 Esens, Aegyptiaca, 11, p. 287; enfin Wievemans, Aegyptische Geschichte, p. 165, et
Supplément, p. 13. Elle est encore sur un scarabée de la collection Fl. Petrie (cf. Prraie,

Historical scarabs, n° 1).

Iv. g”{‘g

Palette d’'un peintre contemporain de Ramses II (Musée de Berlin, n° 6764

= Ausfiihrliches Verzeichmss, édit. 1899, p. 218); cf. Ervan, 4. Z., XXX, 1892, p. 43 .

VY PR E)

Stele du Sérapéum (n° 328 du Musée du Louvre), publiée par E. Cuassmvar, Rec. de trav.,
XXI, 1899, p. 69; cf. E. oe Rovek, Recherches sur les monuments qu'on peut attribuer aux six
premuéres dynastes de Manéthon, p. 30-3 1; WiepEMaNN, op. cil., p. 165 ; AméLiNeau, Le tombea
d’Osirts, p. 1235 Ernan, A. Z., XXXVIII, 19oo, p. 122 1; Maseero, Histoire ancienne des
peuples de I'Orient classique, 6° édit., 190k, p. 53, note 8.

LEREON

Sarcophage de Snb-f (basse époque) au Musée de Berlin, n° 34 — Ausfiihrliches Verzeichmss,
1899, p. 276;le défunt est, en méme temps, prétre du roi Djousir (III° dynastie); cf. Leesius,
Denkmler, 11, 276 b; Wiepemann, op. cit., Suppl., p. 13; Enuan, 4. Z., XXXVIII, 1900,
p- 122 h

@) @)
VI MW etmqq‘
Scarabées provenant de K(‘)m—Abou—Kh.zmsire, prés Memphis (Marierte, Monuments dwers,

pl. XXXIL, n> 3 et 14); le premier est reproduit aussi par Perrie, A History of Egypt, 1, p. 2/,

fig. 16. Ils sont aujourd’hui au Musée du Caire.

() Le nom se retrouve écrit exactement de la méme facon dans un tombeau de Scheikh-abd-el-
Gournah signalé deés 1886 par M. Maspero ( Archéologie égyptienne, p. 151, et Etudes de mythologie
et d’archéologie égyptiennes, I, p. 298), et publi¢ récemment par M. R. Mond (Annales du Service
des Antiquités, V, 19olt, p. 102-103). L'écuyer de Ramsbs Il dans le récit de la bataille de Qadesh,
dit Poéme de Pentaour, sappelle aussi Mena.
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Vi O (sio) ).

Scarabée de basse époque, au Louvre (pIERRET, Catalogue de la salle historique, p-105,n° 456),

reproduit par Perrie, A History, I, p. 24, fig. 16.

IX. mE

Scarabée du Musée de Turin; cité par Wiepemann, op. at., p. 24, et reproduit par Pernie,

A History, 1, p. 24, fig. 16.

LR ED)

Lepstos, Kongsbuch, Tafel V, n° 1 a (sans indication de provenance); E. Bruescr et Bouriant,
Livre des rois, n° 1, donnent comme référence : Turin, mais & tort, comme le montre le
paragraphe 1I (cf. plus haut, p. 1). En réalité, il n’est pas possible de dire ot Lepsius a lu

cette forme | — A].
Lasassan}

2

TETI I (Afobis ™).

' b9 ans (Eratosthéne).
57 ans (Manéthon-Africain).
DurEE pu REGNE. 7 ( )

27 ans (Eusebe).

27 ans, 1 mois, @ jours (papyrus Turin®).

L D 2D

Papyrus Ebers, pl. LXVI, 1. 165 cf. Wienesany, Aegyptische Geschichte, p. 166, et Suppl., p.13;
Stern, A. Z., XXIII, 1885, p. 8¢9; Ev. Mever, Geschichte Aegyptens, p. 26, et Geschichte des
Altertums, 1, p- 9o. Voir plus bas, p. 4, S VIL

W) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 78; M. Maspero ( Rec. de trav., XVII, 1895, p. 66) identifie
I'36w6is des auteurs grecs, fils de Ménes, avec le troisicme roi de laliste d’Abydos, q - ], non avec le
second.

@) Fragment n° 1; Lesveur, op. cit., pl. XII-XIII, p. 310, et Lepsius, Auswahl, Taf. IIL.
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132Gl

Liste royale d’Abydos, n° 2; cf. Enman, A. Z., XXXVIII, 1900, p. 121;

E. Bruescu et Bouriant, Livre des rois, n° 2.

Al

Papyrus royal de Turin, fragment n° 1; cf. Erman, obid. ; Leestus, Auswahl, Taf. I1I;
Ep. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. I (col. 2, 1. 13).

v 6T

Statue en pierre noire au Musée de Berlin, n° 14764 (pas signalée dans le Verzeichniss, 1899),

d’époque saite; cf. Erman, A. Z., XXXVIII, 1900, p. 117, 1. 5.

v Y )

Stéle du Louvre, n° 328, provenant du Sérapéum; voir plus haut, p. 2, SV.

PRI

Leesius, Konigsbuch, n° 2, sans indication de provenance (V).

VII. La MERE DU ROI: J m-Jh:M!M:M%%@zlei
Papyrus Ebers, pl. LXVI, 1. 16 ®.

M) E.Brucsc et Bouriant, Livre des rois, donnent comme référence : Turin. Le papyrus de Turin
peut en effet étre lu A la rigueur : ¥ ¥ | mais, en tout cas, sans q devant I'ibis; la lecture de
Lepsius est done, de toute fagon, fautive.

@) M. V. Loret, ayant trouvé & Saqqarah prés du tombeau de la reine | m }- (VI* dynastie) le
tombeau d’un nommé |, en conclut que ce nom appartient & la VI* dynastie, et fait de —_
la mere du roi Téti III (communication verbale). Si je place ici I'indication du papyrus Ebers, c'est
que —_ J y est donnée comme ayant découvert un remede contre la chute des cheveux, et que de
son c6té le roi Agwbis, fils de Ménes, est présenté par Manéthon (édit. Unger, p. 78) comme ayant
étudié la médecine. Mais je reconnais que la place de la reine ~_ J n’est pas certaine.
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3

ATI I (Kevxéwms ™).

32 ans (Eratosthéne).
DurgéE pu rEGNE. { 31 ans (Manéthon).

31 ans, 1 mois, @ jours (papyrus Turin®).

+ (=T

Liste royale d’Abydos, n° 3 ; cf. K. Bruesch et Bouriant, Livre des rois, n° 3.

4

ATI II (Ovevé@ns®).

23 ans (Manéthon-Africain).
Durée pu rkeNe. ( Ao ans (Eusébe).
43 ans, z mois, x jours (papyrus Turin®).

L3 (-2

Liste royale d’Abydos, n° 45 cf. E. Bruesc et Bouriant, Livre des rois, n° 3.

I [ @0

Papyrus royal de Turin, col. 2, frag. n° 20, 1. 16,

d’aprés Ev. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. TIL®),

@) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 78; M. Maspero (Rec. de trav., XVII, 1895, p. 65) dit avec

4 W\ X

beaucoup d'apparence de raison que le grec Kevxévys est la transcription de I'égyptien °  ~ =75

cette épithete devait étre un surnom du roi Ati ou son deuxieme nom.

@) Lesueur, op. cit., pl. XII-XIIl. Le cartouche a disparu; cf. Lepsius, Auswahl, Taf. III, et
Ep. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. III (col. 2, 1. 14).

®) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 795 M. Maspero (Rec. de trav., XVII, 1895, p. 65) pense que
Ovevé@ns est la transcription exacte de I'égyptien %::, appliquée d’ordinaire a Osiris.

@ Leesius, Auswahl, Taf. Il

) La présence de l'oiseau # est intéressante pour la lecture At (non Ata) du nom royal.
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5
SEPTI (Ovoa@didos™).

20 ans (Manéthon ®).

DurEE pu REGNE . . : -
20 ans, & mois, x jours (papyrus Turin®).

I [=| et gas-
[a]

Sceau du roi, trouvé a Abydos

(Petrie, The Royal Tombs of the earliest dynasties, I, 1900, pl. XIX, n° 15 1).
II. [=| et §aa.
HHl -

Sceaux d’Abydos (Perrie, Royal Tombs, 11, 1901, pl. VI, n™ 5 et 6).

>

m. g~

Fragment de jarre en albétre (Royal Tombs, 11, pl. VII, n° 7 ).

»
v =

Royal Tombs, I, pl. X, n° 13 (photographie) = I, pl. XIV, n° 7 (dessin); I, pl. XI, n° 5 (photo-
graphie) = I, pl. XIV, n° 12 (dessin); I, pl. XI, n° 14 (photographie) = I, pl. XV, n° 16

( dessin) = AméuiNeav, Les nouvelles fourlles d’Abydos (compte rendu n extenso), t. IV, 1905,

W) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 79.

@ Uncer, op. cit., p. 79.

®) Fragment n° 20, dans Ep. Mever, Aegypt. Chronol., Taf. III (col. 2,1.17); cf. Lepstus, Auswahl,
Taf. III, ete.

@ I n'est pas certain que les deux signes *= (et non ‘:") appartiennent au protocole de
l’Horus:, bien qu'ils soient immédiatement précédés d’une enseigne représentant une lionne (?)
grimpant aprés le signe §. Un petit sceau d’Abydos (Royal Tombs, I, pl. XXXII, n° 39) représente

également I'embléme de la déesse Mafdet (lionne?) suivi du nom d'Horus du roi, mais sans le

groupe *.
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pl. XXXVIL, n° 3 ). Le nom de Den se trouve encore dans Royal Tombs, I, pl. XI, n° 16
(photographie) = I, pl. XVI, n°1q (dessin), sur des boucbons de jarres (ibid., 1, pl. XII,
n™ 4 et 7, et J. pe Morean, Recherches sur les origines de UEgypte, t. 1I; Le tombeau royal de
Négadah, planche entre les pages 236 et 237), sur des sceaux (Royal Tombs, T, pl. XXI,
n” a1, 22, 23,26 etay; I, pl. XXII, n 35 (?) et 36; I, pl. XXIII, n* 37-3¢9; I, pl. XXIV,
n* 4h-hq, pl. XXV, n* 5o0-52; II, pl. XVII, n* 131 et 135; 11, pl. XVIII, n™ 136-145
[14h = Annales du Serv. des Antg., 111, p.18¢]; 11, pl. XIX, n* 146-152 [1hg=101], et
n°155; II, pl. XX, n°156). Il est encore sur une plaquette de bois du Musée du Caire
(J. e Moraan, op. ait., II, p. 234, fig. 783, et p. 235, fig. 784); sur un fragment publié
dans Royal Tombs, II, pl. VII, n° 12, ot lui fait face le groupe &MQ, qui est peut-étre,
lui aussi, un fragment de protocole; enfin sur la fameuse tablette de la collection Mac
Gregor, publiée pour 1a premiére fois par M. Spiegelberg (4. Z., XXXV, 1897, p. 8), puis
par M. Amélineau (op. cit., I, 189q, pl. XXXIIl), enfin par M. R. Weill ( Revue archéologique,
1903, I, p. 232, fig. o ). On retrouve aussi des traces du groupe : sur un dessin de Royal
Tombs, 1, pl. XIV, n° 13, mais sans qu’il soit permis de dire s’il s’agit bien ici du roi de ce

nom. Cf. enfin AmériNeav, op. cit., I, pl. XXI et XLI
V. AN
[F~]

Fragment d’ivoire trouvé dans la tombe du roi Den (Royal T ombs,\l, pl.1V, n°3 (photographie)
= I, pl. XI, n°17 (photographie) — I, pl. XVI, n° 24 (dessin).

VI J (sic) _\J4 A4,

Plaquette d’Abydos (Perrie, Abydos, I, 1goe, pl. XI, n° 8).

VIL. %%m

Royal Tombs, 1, pl. V, n° 12 (grés rouge)
= Améuiveav, op. at., I, pl. XLIL, ot le = est plus apparent.

Royal Tombs, I, pl. V, n° 16.

1 Ce monument est une plaquette noire et rouge, ot M. Amélineau a voulu reconnaitre deux
inscriptions superposées, I'une en noir, 'autre en rouge, et deux rois nouveaux, le roi —=- et le
roi ~= (roi Eau) (cf. op. cit., IV, 1905, p. 425-431); faute d’avoir comparé cette plaque avec une
autre analogue au nom du roi Sémempsés, M. Amélincau s'est exposé a la plus lourde bévue qu'il
soit possible de commettre (cf. encore, pour ce monument, Royal Tombs, I, 1900, pl. XV, n° 18
=1II, 1901, pl. VII, n° 11).
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X, daa 4| T
Royal Tombs, 1, pl. X, n° 12.

X. &

Fragments divers, Royal Tombs, I, pl.V,n* 8, g et 11; fragment d’ivoire, tbid., I, pl. X, n°14
(photographie) =1I, pl. XIV, n° g (dessin) = Amérineav, op. eit., IV, pl. LI, n° 1; pl. XIV,
n° 12 A = Améuiveau, op. at., IV, pl. LI, n° a5 cf. aussi Royal Tombs, 11, pl. VII, n° 13, et
pl. VIL4, n° 1; II, pl. XXV, n° 18. 1l faut citer encore les stéles trouvées dans les parages de
la tombe du roi Djer (Royal Tombs, II, pl. XXVII, n** 120-125 = pl. XXX, n™ 120-125),
et un fragment de vase en cristal, oti ce groupe voisine avec des traces du nom du roi Miébis

(Royal Tombs, 11, pl. XLVIL, n° 31).

XI.;,@.

Royal Tombs, 1, pl. X, n° 11 (photographie)
=1I, pl. XVI, n° 20 (dessin); cf. aussi «bid., II, pl. XXV, n° 17.

X U

Papyrus médical de Berlin, édit. Brugsch (Rec. de monuments, 11, pl. XCIX);
of. Esers, A. Z., XII, 1874, p. 4-5.

xu. W (S

Papyrus royal de Turin, fragment n° 20

(Leesius, Auswahl, Taf. III, et Ev. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. III, col. 2, 1. 17 1),

xiv. I ()

Papyrus Ebers, pl. ClII, .

() Beaucoup de textes du Livre des morts mentionnent, sous cette forme, le roi Septi a propos
de la découverte des chapitres Lxiv et cxxx de ce recueil religieux; voir, par exemple : Papyrus de
Berlin, n° g (L., D., VI, 123, 6, 5), cité par Cuasas, A. Z., I, 1865, p. 9&; Papyrus de Leyde
(Lepstus, Todtenbuch, p. 11); Papyrus du Louvre (Deviria, Catal., 111, 97, col. g); NaviLe, Todtenbuch
der 18-20 Dynastien, 11, pl. CXXXIX; sarcophage de la reine Mentouhotep, de la XI° dynastie (Lepace-
Renour, Vorlesungen iiber gyptische Religion, p. 187); Gooowiv, 4. Z.,1V, 1866, p. 54-55, et V, 1867,
p- 55; Esens, A. Z., XII, 1874, p. 4, etc.
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WP ES T

Buoce, The Book of the Dead, p. 145, chap. Lxiv (Papyrus of Nu, XVIII* Dynasty),
cité par Grierrra, A. Z., XXXVI, 1898, p. 142, et Royal Tombs, I, p. 38-39.

Bunce, The Book of the Dead, p. 285, chap. cxxx, et Lepstus, Todtenbuch, pl. LIIL.

XVIL 4:%

Leestus, Konigsbuch, n° 37 b (sans indication d’origine); cité par Gooowin, 4. Z., IV, 1866,
p. 55, et par Leesws, 4. Z., XIII, 1875, p. 155 (exemplaire du Livre des morts, chap. Lxxx,

a Berlin).
XVIIL. 4:4"\

Leesius, Kinigsbuch, n° 37 ¢ (sans indication d'origine).

e 3,2 Gl

Luste royale d’Abydos, n° 5 ),

6
MERBAPEN (Mteé’z&‘)sm).

( 26 ans (Manéthon®).
z 19 ans (Eratosthéne).

ke

Cylindre d’Abydos : Royal Tombs, I, pl. XXVI, n° 57 (cf. ibid., texte, p. 5)
= AmiLiNeav, Nouvelles fouilles d’Abydos, IV, 1905, pl. LI, n° g.

DurgE pu REGNE .

@ L'identification de ce roi avec I'Ovoa@aidos grec, proposée pour la premitre fois par Lavra,
Manetho und der Turiner Konigspapyrus, p. 10k, a été admise sans contestation; il n’en a pas été de
méme de celle du Septi de la liste d’Abydos avec le roi Den-Hashtj des monuments d’Abydos et de
Négadah. Il semble bien aujourd’hui que celle-ci soit également certaine, et le roi Den-Ousaphais est
un des rares souverains de la période thinite sur lequel les savants soient définitivement d'accord.

@ U~cer, Chronologie des Manetho, p. 79; MieSais, d’aprés Eustbe; Mia€ins, d'apreés Eratosthéne.
®) Uncer, op. cit., p. 79.
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IL. %ﬂ

Vase en albitre : Auévineav, Nouv. fouslles d’Abydos, 1, 1899, p. 296-297, et pl. XXI = Peraie,
Abydos, I, 1902, pl.V, n°1 (cf. Royal Tombs, I, pl. VI, n° 2 pl. VII, n°10; pl. VIII, n°11).
Vase en cristal de roche (AméLineau, op. cit., IT, pl. XXI, n° 4 ). Cylindre, publié parJ. o Morea,
Recherches, 11, p. 236, fig. 787 (tombe du roi Den). Voir encore d’autres vases en matiéres
diverses dans Royal Tombs, I, pl. V, n° 11; pl. VI, n* 3 et 11, et des sceaux (ibid., I,
pl. XXVI, n* 61-63, et pl. XXVII, n* 68-70).

. [—=|
[HH]

Vase d’albatre trouvé a Abydos (J. pe Moraan, Recherches, 11, p. 241, fig. 810
= AmiLineau, op. ait., I, pl. XXXIIIM).

3%
Iv. %% il

Royal Tombs, 1,pl. V, n° 1a; pl. VI, n 4 et 8; II, pl. XLVIIL, n° 104} cf. aussi Serne, 4. Z.,
XXXV, 1897, p. 2, et Améuneau, Le tombeau d’Osiris, p.121. Le méme protocole, mais
mutilé, est aussi dans Royal Tombs, I, pl. VIIL 4, n° a.

M) v
Vo R
Fragment de vase en diorite provenant des fouilles de M. Amélineau a Abydos, aujourd’hui
conservé dans la collection Danson, de Birkenhead (Angleterre), et signalé par Newserry,

Proceedings, XXVII, 1905, p. 105, 8 63 p.

HoR

¥
VI 3
v
Sceau d’Abydos : Royal Tombs, I, pl. XXVI, n® 58 et 59 = Amérineu, op. cit., IV, pl. LI, n" 7
et 8. Ce méme protocole se trouve encore, mutilé, sur une pierre (Royal Tombs, 11, pl. VIII 4,
n° 1), et dans un nom de construction, enclos dans le signe [], sur un sceau (Royal Tombs,
I, pl. XXVI, n° 60 = Awérineau, op. ait., IV, pl. LI, n° 6). Voir enfin deux fragments de
cristal (Royal Tombs, I, pl. VI, n* 5 et 6), le premier portant (ﬂ:)!{\ §m §

) Sur le monument original, le nom d’Horus du roi repose sur I'embiéme du double, la-l
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Vi JHE
¥

Fragments divers : Royal Tombs, I, pl.V, n° g; I, pl. VI, n° 7; II, pl. XLVIIL, n° 31.

.} (Sl

Liste royale d’Abydos, n° 6 1),

X4 dEEE)

Laste royale de Saqqarah, au tombeau de Tounoura (aujourd’hui au Musce du Caire),
publiée par Marierte, Monuments divers, pl. LVIIL. Ce roi est le premier de la liste.

LRI

Papyrus royal de Turin, fragment n° 20

Lepstus, Auswahl, Taf. III, et Ev. Mever, degyptische Chronologre, Taf. 111, col. 2,1. 18 @),
gYyp g

7
SAMSOU (Zeuéuyns®).

Durge pu rEGNE: 18 ans (Manéthon ([").

W\
Nk
w18

Cylindre provenant d’Abydos (Royal Tombs, I, pl. XXVIII, n° 72 ®).

L

@ L'identification de ce Merba ou Merbapen avec le Mic&is des Grecs et le roi *Ind-ib-mer-pa-bj des
monuments d’Abydos et Négadah, est aujourd’hui aussi généralement admise, et on peut dire aussi
certaine, que celle de son prédécesseur Ousaphais (voir WeiLL, Sphinz, VIII, 1904, p. 193).

@ Les transcriptions donnent souvent a tort le signe x g, au lieu du hoyau piquéen terre t_,
qui se lit ba et convient parfaitement comme variante des signes \g et ¥.

®) Uncer, Chronologic des Manetho, p. 79.

“ Uncer, op. cit., p. 79.

) Nous voudrions, & propos de ce cylindre, faire remarquer que, comme T'a fort bien vu M. Naville
(Rec. de trav., XXV, 1903, p. 217), ce cylindre ne nous permet pas d’établir I'identité entre ce nom
de banniere et le i %l & % d’autres monuments. Nous n’avons pas, comme pour Ousaphais
et pour Miebis (cf. plushaut, p. 7-8 et p. 9-10), de preuve formelle que ces deux noms appartenaient
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1I. % et
T

—

Il

Tﬁl.

—

Marque de poterie (Royal Tombs, II, pl. LV, n° 8). Plaques de marbre blanc (Royal Tombs,
I, pl. VII, n™ 2 et 3); vase en albétre (¢bid., I, pl. VII, n°10); vase en dolomite (:bid., II,
pl. Ll¢,n° 24 7); autre vase (1bid., I, pl. XXXIX, n° 7); cylindres (:bid., I, pl. XXVIIL, n* 73,
75, 76, 77); marques de poterie (zbid., I, pl. XLIV, n* 10 & 41; I, pl. XLV, n* 42 a 87;
I, pl. XLVI, n> 88 & 103; II, pl. LV, n* 6-7 et g-10). Voir encore J. e Morean, Recherches,
II, p. 236, fig. 789, et Amiriveav, Nouvelles foulles (189q), p. 252, fig. 67, et pl. XXXIX.

m. 9],

-_—

11

Stéle en granit noir au Musée du Caire (J. be Morcan, Recherches, II, p. 232, fig. 780
= Améuineav, Nouvelles fouilles d’Abydos, 1, p. 245, fig. 65W).

. iy
1

Bas-relief du Sinai (R. Were, Rev. archéol., 1903, 1, p. 1 et seq.; I, p. &4 et b, 230 & 239;
Comptes rendus de I Acad. des inscr. et belles-leitres, 1903, p. 1 60). Voir R. WeiLL, Les inscrip-
tions égyptiennes du Sinai, 190k, p. 95-98 et p. ha, note. Un de ces bas-reliefs avait été
déja signalé, mais mal lu, par Birch en 186y.

' ’ﬁ :

Bouchon de vase d’Abydos : Améuinesu, Nouvelles fourlles d’Abydos (189q), planche entre les
pages 198 et 199, fig. 33. Voir encore, au sujet de ce nom d’Horus, Wer, Sphinz, VIII,

1904, p.193.

a un seul et méme roi. Mais en tout cas, on le verra par la suite des monuments ici indiqués, nous
avons les plus fortes présomptions pour croire malgré tout a cetteidentité. L'assimilation, proposée
par M. Navitee, Rec. de trav., XXV, 1903, p. 218, de % avec le roi Den-Ousaphais, est a rejeter.

) M. Fr. Petrie, 4 History of Egypt, b edition, I, p. 19, fig. H, lit —= le troisiéme signe du
nom, et Mer-sed (?) I'ensemble de ce nom.
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).

i)
Soperet

VI. |¢io |-
Y
TTIT

J. oe Moreax, op. at., p. 236, fig. 791. Le vase en terre, trouvé par M. Amélineau (op. ait., I,
p. 252, fig. 69), & Abydos, dans la tombe du roi Den, reproduit encore sans doute le nom
d’Horus de Sémempsés, quoique sous une forme trés cursive.

VIL HEK 2 & 4.

a a W wwr

Abydos, 1, pl. XI, n° g (dessin) = Royal Fombs, I, pl. XVIII, n° 26 (dessin également )
= I, pl. XII, n° 1 (photographie); cf. aussi, Royal Tombs, II, pl. VIII, n° 5.

VIIL. ;M:M’f

Luste royale d’Abydos, n° 7 ).

X PRI

Papyrus royal de Turin, fragm. n° ao (Ev. Mever, Aegypt. Chronol., Taf. III, col. 2, 1.19) @

) La forme l é % du cylindre (Royal Tombs, I, pl. XXVIII, n° 72), n'est pas un nom
royal, car elle n'est pas précédée de 'lr‘}:s (cf. NaviLee, Rec. de trav., XXV, 1903, p. 217-218). Le
méme protocole se trouve encore sur un fragment de vase en pierre dure trouvé par M. Amélineau
a Abydos, et publié par SeiecrLeerc, 4. Z., XXXV, 1897, p. 3, puis par Améuveav, op. cit., I,
1899, pl. XLIL. Le monument de Royal Tombs, I, pl. XI, n° 18 (photographie) = I, pl. XVII,
n° 27 (dessin), porte simplement ¥4 A 2 7, mais comme il a élé trouvé dans la tombe du
roi Mersekha-Sémempses, il est probable qu'il portait son nom.

@ Lu par M. Petrie smsw, ce qui implique que cette figure serait une erreur du scribe d’Abydos
pour j s$ms (Grirrira, Royal Tombs, I, p. ha); pour les différentes lectures proposées pour ce
sigme, voir F. Lecce, The kings of Abydos, dans les Proceedings, t. XXVI, 1904, p. 136-138. Voir
aussi Gooowrn, 4. Z., V, 1867, p. 34-36, 82-85, et Lavrn, ibid., VI, 1868, p. h1-h2. M. LigsLEmN,
Recherches sur la chronologie égyptienne,, p. 13 , voit dans le signe de la liste d’Abydos I'image de Phtah,
et le transcrit par ﬂ/\:ﬁ, qu'il rapproche de Zepéudys; le groupe ﬂ; étant A lire $§m, et non
$m, cette identification, malgré son ingéniosité, ne semble pas pouvoir étre acceptée.

®) Le nom est mutilé; la forme ci-dessus est celle qu'a cru pouvoir lire M. Maspero (Rec. de
trav., XVII, 1895, p. 68). Le grec Sepéudns répondrait alors & une lecture p}\hﬂ@, doublet de

ﬂlﬂj?, Ph MW @ (comme l'avait déja entrevu E. pe Rouci, Rech. sur les siz prem. dyn., p. 20),
pour Tinterprétation du signe de la liste d’Abydos.
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X. ﬂf"lti.

Scarabée au Musée de Turin, cité par Wieoemann, Aegyptische Geschichte, p. 168 W,

8
QEBHOU (Bumyeyiis @).
Durée pu REGNE : 26 ans (Manéthon (3)).

NN [OTEY) e

Liste royale de Saqqarah, n° 2 .

)" Sur T'original les signes sont tracés en sens inverse. — Cf. The Academy, 26 octobre 1899,
p- 276. Il existe encore un petit cylindre vert acheté au Caire, aujourd’hui dans la collection
Lotfie (Lotrie, Thetable of Abood, p. 3), cité par Wienemann, Aeg. Gesch., p. 168, et par Petrie, Histo-
rical scarabs, pl. IV. 1l porte les signes I~ ® ! {» qui wont trés probablement aucun rapport avec le roi
Sémempses. Voir enfin dans le Bulletin de Ulnstitut frangais d’archéologie orientale du Caire, t. 1V, 1905,
p- 229-236, T'article que jai écrit sur le roi Sémempses.

@) Uneer, Chronologie des Manetho, p. 79. L'identification de ce roi Qebhou avec le rc: x; +

!ﬁl vy _*, des monuments thinites a été proposée par M. Seru, Beitrige zur dltesten Geschichte
Aegyptens, 1903, p. 27; il pense que le nom originel est bien _*,, comme le porlent les monuments
thinites, mais que, par confusion du —— avec un pied I, les historiens du nouvel empire,
auteurs des listes d'Abydos, de Saqqarah et de Turin, ont transcrit AJ; puis ils ont remplacé
la forme ‘J, archaique ou rare, par la forme ‘J Q, qui leur était plus familiere. M. Fl. Petrie,
d’autre part, a voulu établir cette identité de "* et de 4 JQ sur d'assez vagues considérations
touchant & T'ancienneté relative des tombes royales archaiques, et sur de prétendus martelages (dont
il ne donne nulle part d’exemple) que ce roi aurait fait subir au nom de Sémempses considéré par
lui comme un usurpateur, et dont il aurait été, tout comme le Biyweysis de Manéthon, le successeur
immédiat. Ne voulant en aucune fagon préjuger de la question en prenant position dans cette
discussion, nous avons cru bon de ne pas altribuer au roi Qebhou les monumentsde _* . Ce dernier
sera éludié, 4 la fin de la période thinite (cf. plus bas, chap. 1), avec les autres souverains thinites
qui n'ont pu jusqu'ici étre identifiésa aucun des rois manéthoniens de la premiére et de la seconde
dynastie. Voir Rec. de trav., XVII, 1895, p. 68-69, oi M. Maspero décompose Biénékheés en ¢ ”-Y-
'M:. q, et pense que ce roi n'a aucun rapport avec le Qebhou des listes.

® Uncer, op. cit., p. 79.

@ Ce roi vient immédiatement aprés Miebis, ce qui fait penser & M. Sethe (Beitrage zur dltest.
Gesch., p. 27) que la liste de Saqqarah a négligé a dessein de citer le nom de Sémempsés, qui
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3 GF

Liste royale d’Abydos, n° 8 (),

m W (BN S

Papyrus royal de Turin, fragments n* 20-21

(Ev. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. 11, col. 2, 1. 20).

était, sous la XVIII* dynastie, considéré comme un usurpateur. C'est 1a une pure hypothése, et
si tous les souverains que la liste de Saqqarah, qui n'est qu'un abrégé, a omis, devaient étre
considérés comme des usurpateurs, il ne reslerait pas beaucoup de rois 1égitimes dans toute la
série des pharaons antérieurs a la XVIII® dynastie.

W) L'identification de ce roi Kebh avec le roi Scorpion(?) trouvé a Hiéraconpolis, proposée par
M. G. Foucart, Comptes rendus des séances de 1’Académie des inscriptions et belles-lettres, 1901,
p- 241 et seq., ne repose elle aussi sur aucune preuve formelle.






CHAPITRE II.

DEUXIEME DYNASTIE.

1
BOUDJOU (Bonfos).

Durke pu rkene : 38 ans (Manéthon @).

»

I =

'

Fragment d’albatre trouvé & Abydos dans la tombe du roi “} (Pernie, Royal Tombs, 1, 1900,
pl. IV, n° 2). Stéle d’albétre (:bid., II, 1901, pl. I, n™ 3 et 6). Plaque d’ébéne (:bid.,
I, pl. I, n° 4). Vase d’albétre (ibid., II, pl. LIL, n° 359 — J. e Morean, Recherches sur
les origines de l’Egypte, IL, p. 241, fig. 811 = Amériveav, Fouilles d Abydos, I, 189, pl. XLII).
Massue trouvée & Hiéraconpolis (Quiserr, Hierakonpohs, 1, 1goo, pl. XXVI B, dessin et
photographie; cf. aussi J. Garstane, 4. Z., XLII, 1905, p. 63).

IL

==

'
Palette d'Hiéraconpolis (Quisert, Hierakonpols, 1, pl. XXIX);

voir QuiseLr, Slate Palette from Hierakonpolis (A. Z., XXXVI, 1898, p. 81-84).

I11. Y .

Méme palette (Quiser, Hierakonpolis, 1, pl. XXIX);
reproduite par Pernie, History, t. I, 4* edition, 1899, p. 20.

) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 84. Cest la forme donnée par 1'Africain. Eustébe donne
Bayos, et c'est la forme qu'adopte Lesueur ( Chronologie, p. 310).

X' q P ge, p

@ Uneer, op. cit., p. 84.
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Iv. =1,

Royal Tombs, 11, pl. X, n° 1, et pl. XIII, n° 93 (cf. Navitee, Rec. de trav., XXV, 1903, p. 207).

b\

==
g
m

Royal Tombs, 11, pl. XIII, cylindres n* g1-ga .

it N

Liste royale de Saggarah, n° 3. Ce cartouche, si différent de celui de la liste d’Abydos, semble
bien appartenir malgré tout au roi Bonfés, car il vient, exactement comme a Abydos, directe-

ment aprés 4 J g f , Bipweyijs, et avant U ‘= Kaéyws; ce serait sans doute le prénom du roi.
Il se pourrait pourtant que nous ayons 13 un autre roi, sans doute un Binéthris, et la place
de Bonds en téte de la II° dynastie n’est pas certaine (cf. Maseero, Rec. de trav., XVII, 1895,
p- 121, et E. e Roucé, Recherches sur les siz premiéres dynasties de Manéthon, p. 20-2 1).

VIL. 4’,;« j.

Luste royale d’Abydos, n° q.

) Le deuxitme signe du nom, ‘, est en dehors de ’encadrement formant ce qu'on a coutume
d’appeler, improprement d’ailleurs, la banniere. M. Naville s’est appuyé sur ces exemples pour réfuter
la lecture ? mr proposée par M. Sethe pour ce signe (Beitrdge zur dltesten Geschichte, p. 33, n° 13).
Suivant lui (Rec. de trav., XXIV, 1902, p. 119, et XXV, 1903, p. 206), ce signe -est le ciseau qui
se lit J&_, et représente 'idéogramme que la liste de Séti I 4 Abydos emploie comme déterminatif

dans son cartouche n° g : . Tandis que le poisson, qui est sans doute a lire ndr,
9 ) q P q

représente le nom d’Horus du roi, ce ciseau bdjou représente son nom de cartouche, et la forme
grecque Bonfds en dérive tout naturellement. Voir encore a ce sujet G. Foucarr, Les deux rois
inconnus d’Hiéraconpolis (Comptes rendus des séances de I’ Académie des inscriptions et belles-lettres, 1901,
p- 242-248). Je suis peu disposé a admettre la lecture de M. Naville. Le poisson est bien ndr et
Tautre signe est bien mer, et ce n'est que sous toutes réserves que jidentifie ce roi avec le Bonfos
de Manéthon. M. Sethe (Untersuchungen , I, p. 14 et p. 33), pense que le roi Narmer est probable-
ment le successeur de Ménes. Tout récemment, M. Petrie (Proceedings, XXVII, 1905, p. 279-280),
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Papyrus royal de Turin, fragments n** 20-21 (Leesius, Auswahl, Taf. 111, col. III, et Konigsbuch,
Taf. VIII). Cf. E. ve Rouck, Recherches sur les six premiéres dynasties de Manéthon, pl. 111, et
Ev. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. 1II, col. o, 1. 21.

2
KAKAOU (Kouéyws™).

Durée pu riene : 39 ans (Manéthon (2)).

NN TGE DS e

Liste royale de Saqqarah, n° 4.

L PN F

Liste royale d’Abydos, n° 10.

m. AW m)J

Papyrus royal de Turin, fragments n* 20-21 (Leesius, Auswahl, Taf. 111, col. I1I, et Konsgsbuch,
Taf. VIII); cf. E. oe Rouck, op. cit., pl. III, et Eo. Mever, Aeg. Chronol., Taf. III, col. 2,

. 20 @),

V2724
iy

sest élevé contre I'identification de Narmer avec Boudjou-Bonfos; il persiste a y voir le prédécesseur
de Ménes. M. Newberry (ibid., XXVIII, 1906, p. 69) en a fait le conquérant de la Basse - Egypte;
il aurait épousé la fille du dernier roi de Sais, nommée _s, dont il aurait eu pour fils Ménes.

@) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 84. Variante dans la traduction arménienne d’Euseébe : Xaos.

@ Ibid., p. 84.

®) M. Naville (Rec. de trav., XXV, 1903, p. 219) est d’avis que le roi dont le nom d’Horus
est k0 (ffba), et qu'on a cru A tort pouvoir identifier avec Ménes, est voisin du roi Boéthos : il
songe donc & l'identifier avec le Kakaou des listes et le Kuéyws de Manéthon. Rien ne contredit
jusqu'a présent cette hypothése, mais rien non plus ne la confirme; nous devons atlendre encore

avant de nous prononcer. Lesueur (Chronologie, p. 310) donne une autre forme avec

cette référence «Nécropole de Memphis». Il y a 1a sans doute une confusion avec le roi Kakai de
la Ve dynastie.
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3
BA-EN-NOUTIR (Bivwpis™).

Durée pu riGNe : 47 ans (Manéthon @)

L+ $CET2M

Liste royale de Saqqarah, n° 5.

13 S

Liste royale d’Abydos, n° 11.

m W (1=

Papyrus royal de Turin, fragments n® a0-21 (Leesius, Auswahl, Taf. III, col. III, et Konigsbuch,
Taf. VIII); cf. E. e Rovck, op. cit., pl. III, et Eb. Mever, deg. Chronol., Taf. III, col. a,
1. 23 ©),

4
OUADJNES (‘TAds™).

Durie pu renE : 17 ans (Manéthon (5)).

S S (D e

Liste royale de Saqqarah, n° 6.

) Uner, Chronologie des Manetho, p. 84; Eustbe donne la variante Blogis.

@ Ibid., p. 84.

®) 1l a été trouvé sur la pierre de Palerme (NaviLLe, Rec. de trav., XXV, 1903, p. 67 et 72, et
Scuirer, Ein Bruchstiick altaegyptischer Annalen, p. 22, et Taf. I), sur la statue n° 1 de I'ancien Musée
de Gizeh (Grésavr, Le Musée égyptien, I, pl. XIII; Amévineav, Nouvelles fouilles d’Abydos, 1, 1899,
p- 254;J. pE Morean, Tombeau royal de Négadah,p.253), enfin sur deux monuments d’Abydos
(Petrie, Royal Tombs, II, pl. VIII, n®* 12-13), un nom d'Horus 1 qui semblerait’ devoir étre
attribué au roi Bindthris. Mais MM. Maspero et Naville sont d’avis (i;; ce nom d'Horus appartient
a la III* dynastie; nous ne voulons donc pas encore affirmer que I'Horus 71 ne fait qu'un avec le
roi Binothris de la II* dynastie. -

“) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 84. Peut-étre forme abrégée de Ovrrds (?) (ibid., p. 86).

®) Ibid., p. 84.
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LR NG F

Luste royale d’Abydos, n° 12 V),

[} @ED

Papyrus royal de Turin, fragments n® 2o0-21

(E. oe Rouck, op. cit., pl. 1, et Ev. Mever, Aeg. Chronol., Taf. III, col. 2, 1. 24).

5)
SENDI (Zc0évns®).

Durée pu rEeNE: 41 ans (Manéthon @),

L @2)7)

Pierre d'Oxford (n° 794), provenant du tombeaude == |, & Saqqarah; cf. Marmora Ozoniana,
I, pl. I, fig. 5, Leestus, Auswahl, Taf. IX, et Ep. Mever, Geschichte Aegyptens, p. 93 .

LR e (CD

Liste royale de Saqqarah, n® 7.

@ Sur la transformation phonétique de Ouadjnes en TAds, cf. E. oe Rouek, Recherches sur les six
premiéres dynasties, p. 22-23.

) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 84.

©®) Ibid., p. 84.

@ Le mastaba de = ! a été publié par Marierte, Les mastabas de Uancien empire, p. 92-94. Le

défunt et un de ses fils y \ \Y portent plusieurs titres sacerdolaux relatifs au culte du roi ﬂ e

tandis que son autre fils A ) <~ y est intitulé prétre du roi ( \ 4 [' ' Une partie de ce

mastaba est & Oxford, I'autre & Florence (ScuiapareLt, Museo archeologico di Firenze, n® 1534 [2554],
p- 230-232). On a aussi du méme :! une stéle en forme de porte, actuellement au Musée du
Caire (Maspero, Guide to the Cairo Museum, traduction anglaise, 1903, p. Lo, n° 61); elle est
reproduite dans Maseero , Histoire ancienne des peuples de I Orient classique, I, p. 237, et dans AmévLineau,
Nouvelles fouilles d’Abydos, 111, 1904, pl. XX, n° 10). Deux autres prétres de Sendi, ‘ k :: et son
fils j:-: sont connus par un monument datant, comme le tombeau de : q, de la IIl* dynastie,
et conservé au Musée d’Aix-en-Provence (WiebemanN, On a monument of the first dynasties, dans les
Proceedings of the Royal Society of Biblical Archacology, 1X, 1887, p. 180-181). M. Maspero croit que
ces deux personnages sont le fils et le petit-fils de :! lui-méme (Histoire, 1, p. 236). Voir
ce dernier monument dans le catalogue de Giserr et Deviria, Le Musée d’Aix (p.7-8, n* 1-2).
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m 3,2 (=0

Liste royale d’Abydos, n° 13.

V. U (T

Papyrus royal de Turin, fragment n° 1 (Leesius, Auswahl, Taf. I, et Konigsbuch, Taf. VIII;
E. oe Rouct, Recherches, etc., pl. III, et Ev. Mever, Aeg. Chronol., Taf. III, col. 2, 1. 25).

RS ACH |t

Papyrus médical de Berbin (époque ramesside), pl. XV, 1. o (Bruescu, Recuerl de monuments,
IT, pl. XCIX); cf. aussi Cuanas, Mélanges égyptologiques, I, p. 63.

V. (1= )

Statue de bronze (XXVI* dynastie), de I'ancienne collection Posno (Catalogue de la collection
Posno, Paris, 1883,n° 53, p. 14), aujourd’hui au Musée de Berlin, n° 8433 (Ausfiihrliches
Verzeichmss, 1899, p. 303); cf. aussi Jahrbuch der kiniglichen preussischen Kunsisammlung

(IV, Sp. LXVIII) ®
b e
aels

Fragment de cristal trouvé a Abydos

(Royal Tombs, 1, pl. IV, n° 7; tombeau de la reine (?) Mer-neit); cf. Grirerra, thid., I, p. 38.

viIL +¥ 570

- & M\

Fragment de cristal trouvé a Abydos
(Royal Tombs, 1, pl. XXIX, n° 87, et II, pl. XXII, n° 1go0).

Sceau de la collection F1. Petrie (A History of Egypt, 1, 4™ edition, 1899, p. 24,
et Royal Tombs, II, p. 31); cf. Grierrrn, Royal Tombs, II, p. 53. Voir plus bas, S XIII.

M Je dois & I'obligeance M. H. Schiifer la communication de ce monument. Suivant M. Wiede-
mann (Aeg. Gesch., p. 170), un sceau conservé au Musée de Bologne porte également le nom du
roi Sendi.



LE LIVRE DES ROIS D’EGYPTE. 23

Sceaux (Royal Tombs, 11, pl. VIIL 4, n° 7 [photographie] = ibid., II, pl. XXI, n° 164 [dessin]);
cf. aussi sbed., IT, pl. XXI, n° 165 & 167, 169, 171 et 172, et Améuineau, Les nouvelles
Sowlles d’Abydos, III (1897-1898), p. 270, les bouchons en terre glaise provenant de la
tombe du roi Perabsen & Abydos. Un autre bouchon est publié dans Amérinesu, op. ait., III,
190k, pl. XXVII, n° g, et IV, 1905, p. bo1.

Royal Tombs, 11, pl. XXI, n** 168 et 170.

m
X1l %

[T

Cylindres d’Abydos (Royal Tombs, I, pl. XXIX, n° 88, et II, pl. XXII, n* 182-184).

b

XL [,

T
Gylindres (Royal Tombs, II, pl. XXI, n* 173 4 177, et pl. XXII, n** 178 & 181, et 185-186);

cf. Améuineau, op. ait., III, pl. XX, n” 1 et 4, ainsi que les deux stéles en syénite au nom
du roi (ihd., II, pl. XXXI). Voir encore des bouchons de vases trouvés par M. Amélineau
(op. at., IV, 1905, p. hgg) et un cylindre trouvé par M. J. Garstang (Bet-Khalldf, pl. X,

n° 8) dans la tombe du roi -If__)(”.

) Nous avons donc pour Perabsen I'exemple trés curieux d'un roi portant un double nom,
suivant qu'il est considéré comme Horus ou comme Set. Il n'est pas douteux qu'il s'agisse bien du
méme roi, et le sccau de la collection Petrie que nous avons cité plus haut, au paragraphe IX,
prouve I'identité ﬂ+v (nom d'Horus) et £ ,..E«\ (nom de Set). Nous croyons devoir attirer a ce
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AX
XIv. (521

o~y

Bouchon de vase trouvé & Omm-el-Gaab (Abydos) par M. Daressy, en 1898,
et signalé par M. Maspero dans la Revue archéologrque, 1898, I, p. 307.

W ELL X AN

Marierre, Mastabas, p. 92 (tombeau de ‘,

celui-ld méme que nous avons vu au paragraphe I comme prétre de ( | 7 l) m,

XVL ';"")*{g

Marierre, Mastabas, p. 93, et Scaiapareiir, op. cit., p. 230-232 (tombeau de Sheri);
il s'agit du fils de Sheri.

propos I'attention sur une remarque de M. Naville que rien ne nous semble justifier. « Puisqu'on a,
dit-il, pour le méme personnage, les deux dieux Horus et Set, il est naturel de lui attribuer aussi
le nom qui les réunit, s { *, ou, comme il parait quelquefois & Saqqarah, —e_» (Rec. de trav., XXV,
1903, p.222). Ce roi Hotep-Sekhemoui, ou Hotep tout court, est connu par d’autres monuments,
entre autres par la statue n° 1 de I'ancien Musée de Gizeh. Outre qu'il n'y a aucune raison pour
attribuer & Perabsen, qui porte déja deux noms (peut-étre trois s'il est réellement a identifier avec
Sendi-Zefévys), encore un quatriéme nom, nous verrons au chapitre suivant que le roi - a
sans doute une existence indépendante (cf. plus bas, p. 37). Ajoutons que M. Budge (4 History of
Egypt, 1, p. 213), 1t & tort 4] I'animal qui surmonte la banniére de ce roi, et distingue avec soin
Perabsen-Sekhemab du roi Sendi-Xeévys (ibid., p. 214).

) M. Schiaparelli ( Museo archeologico di Firenze, p. 230, note 1) avait déja supposé que, le méme
personnage étant a la fois prétre de Sendi et de Perabsen, ce dernier nom pouvait n'étre qu'une
seconde désignation du roi Sendi. M. Sethe (Beitrage zur dltesten Geschichte Aegyptens, p. 36, n° 19)
prétend au contraire que Perabsen, étant nommé dans le tombeau de Sheri avec Sendi, doit étre
un roi voisin de ce dernier, et il en fait en conséquence son prédécesseur, I"ﬁ“ = TAds (voir
plus haut, p. 20). Il ne serait pas impossible, suivant lui, que ‘"Tf* fat une corruption ramesside
de T'antique forme E 3 m[]»« . On voit qu'avec de pareilles suppositions, il serait facile de soutenir
tout ce que I'on voudrait. Provisoirement, et bien qu'il n’existe aucune preuve formelle de I'identité
entre Sendi et Parabsen, nous nous rangerons a I'opinion tout récemment émise par M. Maspero,
et suivant laquelle cette identité doit étre admise (Revue critique, 190k, n° 39, p. 190, au sujet du
volume de Perrie, Abydos, Part II, 1903).
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3 bis.
KARA (?) (Xalpns®™).

Durée pu rEGNE : 17 ans (Manéthon @),

Ce roi n'est connu par aucune deslistes royales du nouvel empire, et M. Wiede-
mann a fait erreur en croyant retrouver la fin de son nom sur le fragment n°® 1 9 du

Papyrus de Turin. La ouila du....... ka® 11y a en réalité J @),

Or c’est 14 le nom égyptien du roi qui suit Xaipns dans Manéthon, Ne@epyépns.
M. Wiedemann a d’autre part cherché & identifier Xalpns avec le roi Perabsen,
a cause du voisinage de ce dernier avec Sendi au tombeau de Sheri & Saqqarah @),
mais cette identification ne repose sur aucune donnée précise.

Enfin M. Sayce avait cru lire sur un cylindre, trouvé par M. Quibell 4 El-Kab, le

cartouche , quil avait immédiatement rapproché du Xaipns de Mané-
thon ©®. Mais MM. Steindorff™ et Sethe ® ont prouvé que ces deux signes ({{ o)

ne représentaient pas un nom de roi®.

Xaipns n'a donc probablement jamais existé, et comme T'avait déja entrevu
E. de Rougé avec beaucoup de perspicacité, il doit étre le résultat d’une inter-
polation d’un copiste de Manéthon %)

M) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 84.

@ Ibid., p. 84.

®) Wiepesann, Aegyptische Geschichte, p. 170.

@) Leesius, Auswahl, Taf. 1II, col. III, et Konigsbuch, Taf. VIII; E. pe Rouck, Recherches, pl. III,
et Ep. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. 1II, col. 2, 1. 26.

6) Wiepemann, Aegyptisshe Geschichte, p. 170.

© A. Z., XXXV, 1897, p. 137; Quises, El-Kab, pl. XX, n° 29; cf. Petnie, A History, t. I,
4* edit., 1899, p. 18, figure D.

M A. Z., XXXV, 1897, p. 137, note 1.

®) Serme, Beitrage, p. 35, n° 15.

@) M. Petrie (A History, 1.1, 4* edit., 1899, p. 18 et fig. D, et Proceedings, XXVII, 1905, p. 285)

voit aussi dans le cylindre d’El-Kab un roi ‘ I} U l, correspondant & un nom d'Horus, Ka-noufir, sans
doute le ( t“:: l } du Papyrus de Turin; M. Budge (History, I, p. 214) identifie également

' ® U l avec Xaipys.

10 E. pe Rouck, Recherches, p. ak.
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6
NOUFIRKERE (Ne@epyépns ).

Durée pu rEGNE: 25 ans (Manéthon (2)).

LRIy

Table de Karnak, époque de Thoutmes III (Leestus, Auswahl, Taf. I, n° 8) ©.

LN SR (CTTD o

Keste royale de Saqqarah, n° 8.

m }.2 GOl

Liste royale d’Abydos, n° 19 @,

T h)

Papyrus royal de Turin, fragment n° 19 (Leestus, Auswahl, Taf. III, col. IIl, et Konigsbuch,
Taf. VIII; E. oz Rouct, Recherches, pl. III, et p. 23, ol il hésite entre les lectures J LI et § LI).
Voir le dernier fac-similé publié de ce nom dans Ev. Mever, Aegyptische Chronologe, Taf. II,
col. 2, 1. 26 ®),

v. o}f |-

Scarabée : Perrie, Historical scarabs, pl. 1, n° 11 = British Museum, 36412 ©.

W) Uncer, Chronologie des Manetho, p.84.

@ Ibid., p. 84.

®) Cette liste place ce roi directement avant Snefrou de la IV dynastie; mais nous savons qu'il
n'y a pas lieu de faire aucun cas de I'ordre tout arbitraire de ce document.

@ Ce roi est rejeté ici par erreur a la fin de la ITI* dynastie, et précéde immédiatement Snefrou.
Le graveur de Séti I'" se sera sans doute laissé influencer par les mauvaises données de la table de
Karnak.

) L’absence du signe ® n’a rien pour nous surprendre. Le cas est fréquent d’'un méme roi connu
sous deux noms ne différant entre eux que par la présence ou I'absence du premier signe o (cf. Setne,
A.Z., XLI, 1904, p. b4).

©) L'identification de ce roi avec le Tooépracis de Manéthon, proposée par M. Lieblein ( Recherches
sur la chronologie égyptienne, p. 14-15) ne nous semble pas pouvoir étre maintenue.



LE LIVRE DES ROIS D’EGYPTE. 27

7

NOUFIRKA-SOKAR (Eea'wxpis“)).
Durie pu mEeyEe : 48 ans (Manéthon (‘1)).

L+ JEHI

Liste royale de Saqqarah, n° g ©.

B GED ]

Papyrus royal de Turin, fragment n° 18 (Lepstus, Auswahl, Taf. III, col. IlI, et Konigsbuch,
Taf. VIII); cf. aussi E. oe Roveé, Recherches, pl. III, et p. alk, et Eo. Mever, Aegyptische
Chronologie, Taf. IV, 1. 1@.

7 .

KA-EN-RE (Xevepns ©).
Durée pu rEGNE: 30 ans(Manéthon ).

M. Maspero a montré que le nom grec Xevepss était la transcription trés
y L T Mo . . .
exacte d'un nom U o ecrt © U , qu1 existe sur un certain nombre de

M) Uneer, Chronologie des Manetho, p. 84. Eysébe donne Zéooypss.

@ Ibid., p. 84.

®) L'identification avec Zeowypis est admise également par M. Bubce, History, I, p. 215, et par
M. Serue, Untersuchungen, III, 1905, p. 1ho.

@) E. de Rougé (ibid., p. 24), puis M. Maspero (Rec. de trav., XVII, 1895, p. 123), ont fort bien
montré comment la tradition n’avait retenu de ce nom que la derniére partie Sokaris, qui distinguait
ce roi des nombreux souverains de cette époque archaique dans le nom desquels entrait le mot
i: , et comment cette moitié de nom avait donné naissance a la forme grecque Zeawypis.

©) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 85.

©) Ibid., p. 85.
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monuments comme prénom d’un roi de la VIII® dynastie ™. 11 est donc, comme
’ \ . . . M
Xaipns, a retrancher du nombre des rois de la II° dynastie. Le ro1 © {] sera
étudié a sa place, avec les autres pharaons de la VIII* dynastie.
Au lieu des neuf souverains énumérés par Manéthon pour laII* dynastie,
nous n'en retiendrons donc que sept, comme répondant réellement a des rois
connus par les monuments.

) Recueil de travauz, XVII, 1895, p. 123. E. de Rougé (Recherches, p. 24), pensait que Xevepns
pouvait répondre au cartouche de la liste d’Abydos, n° 15; mais M. Maspero a montré

(loc. cit.) que ce cartouche avait donné la premitre partie au moins du nom Neyepw@)s, premier roi
de la [II* dynastie.



CHAPITRE 111
ROIS DES DYNASTIES THINITES
NON IDENTIFIES AVEC LES NOMS GRECS DE MANETHON.

(DYNASTIES I-II-ITI1%))

1
AHA (B2 9).

N

L i)
I

Nous ne croyons pas devoir reproduire toutes les formes graphiques de ce nom d’Horus; on en

trouvera le détail en parcourant les ouvrages ol ce nom revient trés fréquemment : Perrie,
Abydos, 1, pl. XIII, n° 171; 1L, pl. IV et pl. V, n° 32 Royal Tombs, 1, pl. IV, n° 1 II, pl. III,
n”1,2,4,5 7et20;pl. Il 4, n* 4, g, 11,12 et13; pl. X, n° 2 (= pl. XI, n° 2
=pl. IlI 4, n™5 et 6); pl. XI,’ n°1 (= pl. IlI, n° 2); pl. XIV, n** g7 & g9 (=J. e Moraan,
Recherches sur les origines de UEgypte, 11, fig. 556 et 557). Voir encore J. e Morean, thid. , I,
p-165 4168, p. 241, fig. 813 et 814 ©), etc. . ., et Amiérineau, Nouvelles fowilles (1895-
1896), 1899, pl. XXXIII, etc.

() Ne voulant en aucune fagon préjuger la question de classement relatif de ces rois, nous les
énumérons au hasard, sans ordre préconcu, et nous prions le lecteur de ne pas se laisser influencer
par la position que nous attribuons a tel ou tel de ces rois. Ce chapitre contient indistinctement
tous les noms royaux appartenant sans aucun doule aux dynasties thinites, mais inconnus par les
listes royales du nouvel empire, et encore méconnaissables & I'heure actuelle sous les formes grecques
qu'ils ont pu revélir dans 'ouvrage de Manéthon.

@ M. Naville (Rec. de trav., XXV, 1903, p. 219) a émis I'idée que ce roi étant, par 'emplacement
de sa tombe & Abydos et par le style de ses monuments, voisin du roi Boudjou-Boyfos qui est en
téte de la II* dynastie, on pouvait avec quelque vraisemblance I'identifier avec le second roi de
cette dynastie, le Kaéyws de Manéthon. Ce n'est 13 naturellement qu'une hypothése, que rien ne
peut encore confirmer. Voir plus haut, p. 19, note 3.

) Une plaquette d’ivoire ayant été trouvée, en 1896, par M. Jéquier dans la tombe d’Aha 3 Négadah
(J. pe Morean, Recherches, II, p. 167, fig. 549, et p. 259-260; cf. aussi Amévineau, Nouvelles fouilles
d’Abydos, 1899, p. 291, fig. 84; Buvce, History, I, p. 178, et J. Garstane, 4. Z., XLII, 1905, p. 61,

fig. 1), sur laquelle on voyait les signes 2& , M. Borchardt a le premier émis I'idée que ces signes

représentaient le nom de nebt: du roi, s, ou Ménes (Sitzungsberichte der kgl. preussischen Akad. der
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II. FemME DU ROI (?)(” : ’F_f_(ﬂ).

Royal Tombs, 11, pl. 11, n° 125 pl. V, n™ 13 et 14; pl. XXV, n° 1; J. pe Morcan, Recherches,
I, p. 161, 163, 167, fig. 551 a-554 a, et 667; Amérineav, Nouvelles fouilles, 1V, 1905,
p- 358 et 3go0.

2
DIER (i)

)

0L
Royal Tombs, 11, pl. XII, n° 3 (cf. Grirrrra, ibid., p. 51), et Abydos, I, pl. XI, n° 1.

).\

IL [ &

i
Objets en ivoire : Royal Tombs, I, pl.V, n™ 1, 2, 4, 7, pl.V 4, n° 5, et pl. VI 4, n= 4 et 18;
cf. Grierrrn, thid., p. 49, et Améviveav, Nouvelles fouilles, 1V, pl. LI, n> 3 4 5.

Wissenschaften zu Berlin, 1897, p. 1054-1058). Cette idée a été aussitot adoptée par M. Petrie (Royal
Tombs, 1, p. 5), puis par M. Sethe (Beitrage, p. 23, n° 1), combattue ensuite par M. Naville (Rec. de
trav., XXI, 1899, p. 109, et XXIV, 1902, p. 115), défendue de nouveau par M. Petrie (Rec.
de trav., XXIV, 1902, p. 21b), enfin victorieusement réfutée par M. Naville (Rec. de trav., XXV,
1903, p. 207-208, et Sphinz, VIII, 1904, p. 174-175). Une seconde tablette, un peu plus petite
que celle de 1896, mais plus compléte, a été trouvée récemment dans le tombeau d’Aha & Négadah;
elle est aujourd’hui au Musée de I'Institut archéologique de I'Université de Liverpool, et a été publiée
par M. J. Garstang (4.Z., XLII, 1905, p. 61, fig. 2; cf. aussi bid., p. 62, fig. 3). M. Amélineau,
Nouv. fouilles d’ Abydos (1897-1898), III, 1904, pl. XV, fig. 19, a publié une troisiéme tablette, en
ivoire, trouvée a Abydos, et ressemblant a celle de Négadah découverte en 1896. Voir le dernier
travail paru sur ces monuments : F. Lecce, Proceedings, XXVIII, 1906, p. 14-16.

W D’aprés Petrie, Royal Tombs, 11, p. 4, et Setne, Beitrage, p. 32.

2 A lire sans doute Neit-hotep. Les objets ot a été trouvé ce nom, entre aulres une boite en
ivoire, proviennent de la tombe d’f\ha a Négadah. Voir aussi un fragment de vase en albitre, dans
Petrie, Abydos, I, pl. IV, n° 6. M. Naville (Rec. de trav., XXIV, 1902, p. 117) nie que ces deux
signes représentent un nom de personne et traduit : «la table d’offrandes de Neith», mais M. Sethe
a bien montré que les signes = 1— ~= qui précedent souvent ce groupe ne sont que la forme primitive
du titre que les reines de I'ancien empire porteront réguliérement dans la suite (Beitrage, p. 32).
Voir encore Bunce, History, I, p. 176.

) M. Naville (Rec. de trav., XXV, 1903, p. 211)litcesigne ——, ety voit, non pas un nom royal,
mais un mot signifiant pavillon ou dais. Cest le tombeau de ce roi que M. Amélineau a pris pour le
tombeau d'Osiris.
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Royal Tombs, 11, pl. XV, n* 105 & 1105 cf. Pernig, tbid., p- 3o,
Cf. aussi deux des bracelets du frontispice de Royal Tombs, II.
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Les monuments portant ce nom d’Horus sont particuliérement nombreux. En voici la liste
compléte. La grande stéle funéraire du roi a été publiée pour la premiére fois, en

) On peut voir par ces différentes formes, que si I'identité du signe en question avec le Jx
des textes postérieurs (djer) n'est rien moins que certaine, en revanche il semble bien que ce signe
soit réellement un nom royal, et pas un simple nom commun, comme le prétend M. Naville. De

T'identification de ce roi avec le ( “! l (Perrie, Royal Tombs, II, p. 30), ou avec le (! - l

ou ! - k de la liste royale d'Abydos (Serue, Beitrage, p. 27-28, n° 6), il ne reste a I'heure

actuelle absolument rien. Nous ignorons encore qui pouvait étre ce roi, et & quelle place exacte
il convient de placer son régne.

@ Cest le roi Serpent de M. Amélineau. M. Naviie, Rec. de trav., XXV, 1903, p. 212,
repousse la lecture syllabique djet qui n’a été celle du -\j quaux époques postérieures, et pense,
avec beaucoup d’apparence de raison, que ce signe a ici une valeur idéographique, et désigne le
nom du serpent au chapitre cuix du Livre des morts, c'est-a-dire ::} v, M. Grirrira, Royal
Tombs, 1, p. 38, pense que ﬂj représente le cobra. M. G. Bénévire, La stéle dite du roi Serpent
(Musée du Louvre), dans les Extraits des Monuments et Mémoires publiés par 1’Académie des inscriptions
et belles-lettres (fondation Eugéne Piot), t. XII, 1905, p. 15, identifie le serpent-‘j avec le
najah-hayeh, ou l'urzus royal. M. Loret admet, comme M. Griffith, que les reptiles "“(ettﬂ ne
sont pas différenciés a I'origine; mais, poussant le raisonnement plus loin, il montre que tous deux
portent en commun le nom de ouadj, et en conclut : 1° que la valeur dj de "\ dérive de cette valeur
ouadj, par chute de la vocalisation initiale; 2° que le nom du roi Serpent doit se lire ouadj (Revue
égyptologique, XI, 190k, p. 72, note 4). M. Naville montre, d’autre part, que I'identification de ce roi

avec le ( ! - ] l de la liste d’Abydos (Petrie, Royal Tombs , 1, p. 24, d’apreés le sceau , sbed. , I, pl. XVIII,
n* 2 et 3), combattue déja par M. Sethe (Beitrige, p. 28-29, n° 7), est absolument inadmissible.
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photogravure, dans AmiLineau, Les nouvelles fouilles d'Abydos, 1896 (planche jointe au mé-
moire). Publications postérieures : J. be Morcan, Recherches, II, 1897, p. 238, fig. 797
(dessin); AméLiNeau, Les nouvelles fouilles d’Abydos (1895-1896), I, 1899, p. 244, fig. 63
(méme cliché) et pl. XLII (photogravure); AmiLinesu, Les origines de U'art égyptien d’aprés les
Jouilles d’Abydos (dans Les Arts, Revue mensuelle des musées, collections, expositions), Paris, Goupil ,
n° a5 (janvier 1goh), p. 28 et p. 32-33; G. Bénénite, op. cit., t. XII, 1905. Les autres
monuments portant la banniére du roi se trouvent dans Perrie, Royal Tombs, I (19o0),
pl.1IV,n° & (=11, pl. L,n°153); I, pl. X, n°8; I, pl. X, n° g (=1, pl. XII[, n°2); I, pl. XI,
n° 1 (=pl. XlII, n°3) et n° o (= pl. XIII, n° 1); I, pl. XII, n* & et 6; I, pl. XVIII, n™ 1 4 55
Il (1901), pl. VII, n™ 1 & 4; II, pl. XVII, n* 125 & 127; Quisewr, Hierakonpolis, I1(19o1a),
pl. LIX, n° 1 ; Pereie, Abydos, [ (1902), pl. XI, n°3; II (1903), pl. XIV, n° 280 @

4
oA (L1).
LIKRE 4

a a W ww

Royal Tombs, I, pl. VII[, n* 1, g, 10, 13, 14; pl. IX, n*3, 6, 8, 10; II, pl. VIII, n° 6 et
pl. VIII 4, n° 5 ; Amérineav, Nouvelles foutlles d’Abydos (1897-1898),1I, 1902, p. 259 (tombe
de Perabsen); J. e Morean, Recherches, 11, p. a4 1, fig. 81 2. Cf. Grirrrrn, Royal Tombs, 1, p. 39.

(I

Abydos, 1, pl. V, n° 4; pl. XI, n* 10 et 11 (= Royal Tombs, 1, pl. VIII, n° 2; pl. XII, n° 6, et
pl. XVIL, n° 29); Royal Tombs, 1, pl. VIII, n* 3, 7,8, 125 1, pl. IX, n* 2, 7, 9; I, pl. XII,
n° 2; I, pl. XXIX, n* 78 etseq.; II, pl. VIII, n° 3; pl. XII, n>* 5 et 6. Enfin J. be Morean,
Recherches, 11, p. 232, fig. 779.

MM. Sethe (Beitrage zur dltesten Geschichte Aegyptens, p. 28) et Petrie (Proceedings, XXVII, 1905,
p- 281-282), pensent que le roi ") a été le successeur du roi J, et que tous deux sont & placer
dans la I" dynastie, entre Ménés et Den-Ousaphais. C’est 1a pure hypothese. Voir encore F. Lesee,
The kings of Abydos, dans Proceedings, XXVII, 1905, p. 134, n° 8.

W) M. Daressy ( Annales Serv. Antig., VI, 1905, p. 103) a publié un certain nombre de bouchons
d'argile trouvés a Nazlet-Batran (un peu au sud des pyramides de Gizeh) en 1904, qui portent la
banniére (?) du roi . Il en conclut (p. 106) avec toute vraisemblance qu'une nécropole contem-
poraine de ce roi est & retrouver en cet endroit.

@ Cest le roi ou I'on a pensé pouvoir reconnaitre le ‘J §1 ] du Papyrus de Turin et le
Bupveyiis de Manéthon. Voir plus haut, p. 14.

® Sur plusieurs monuments trouvés dans la tombe du roi _*,: Abydos, I, pl. XI, n™ 10 et 11
(= Royal Tombs, I, pl. VIII, n° 2); Royal Tombs, I, pl. XII, n° 6 (= dbid., pl. VII, n° 3);
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Jarre de grés : QuiseLt, Hierakonpols, I, pl. XIX, n°1 (dessin) = pl. XX, n° 1 (photographie).
Massue (ibid., 1, pl. XXV, n° o). Cf. Buoce, A History of Egypt, I, p- 190 @

I, pl. XII, n° 2 (=1bid., pl. XVII, n° 29), on voit le nom d'Horus du roi, tourné de droite & gauche,
et, lui faisant face, orientés de gauche & droite, les signes X & »L« é& . On a voulu trouver dans ce
groupe le nom de nebti du roi, et on I'alu sen. M. Perrie, Royal Tombs, I, p. 23, est allé plus loin, et
a interprété ML comme une méprise pour f|, dont m serait le déterminatif de T'eau, et a pensé
expliquer ainsi la forme ‘JQ du cartouche de la liste 'Abydos; le roi _*, a été identifié avec ce
huitiéme cartouche de la liste, et par suite avec le huititme nom royal de Manéthon, Biyweyis.
Cette identité a été admise sans discussion par M. Griffith (ibid., I, p. 39), puis par M. Sethe (Beitrige,
p- 25-27, n° 5), qui a cru pouvoir ajouter que le roi :_‘ avait martelé le nom de Sémempses son
prédécesseur, le considérant comme un usurpateur (fait dont il n’existe du reste aucune preuve).
1l a fallu que M. Naville (Rec. de trav., XXIV, 1902, p. 115) vint montrer que »l..\ n’était pas un nom
royal, mais une partie du nom d’'un adorateur du roi Q4, Sennebti, pour ébranler cette fausse identi-
fication, qui, malgré tout, a trouvé place tout récemment encore dans 'ouvrage de M. R. WriLr,
Recueil d’inscr. égypt. du Sinai (19ok), p. 98. La stéle de I'Horus _*, a été récemment reproduite
par M. von Bissing, Denkmiler aegyptischer Sculptur (Miinchen, 1906), pl. I, et 'auteur a identifié
cet Horus avec le roi Bipveyiis.

@ Clest le roi (?) d’Hiéraconpolis connu sous le nom de roi Scorpion.

® L'oiseau qui surmonte le scorpion a été lu jusqu'ici Y , mais il n'est pas du tout certain
que nous devions considérer ce groupe de signes comme désignant un nom royal, car s'il en était
ainsi, le signe ressemblant & un arc qui est, lui aussi, représenté sur le méme monument au-dessous
d'un oiseau analogue devrait étre également un roi, et il n’y aurait plus de raison pour ne pas
voir des rois partout. D’autre part, sur une massue provenant aussi d’Hiéraconpolis, et publiée
par M. Quibell (op. cit., I, pl. XXVI ¢), un roi, sans doute Narmer-Bon6os, est représenté coiffé
de la couronne de la Haute-Egypte, et devant lui sont deux signes ot M. Quibell (ibid., p-9)a
voulu voir le nom du roi.«Ces deux signes sont une rosace 3, et quelque chose de douteux qu'on a
interprété comme un scorpion. Or:

1° L'absence du faucon k, ainsi que celle du cadre de la banniére, ne permettent pas de
voir en ces deux signes un nom royal.

2° En aucune fagon, méme si le signe douteux était.un scorpion, on ne saurait admettre 1'égalité
de T'oiseau Q= et de la rosace pour pouvoir conclure i I'identité des deux groupes.

3° Le scorpion se retrouve souvent absolument seul, sans étre précédé d’aucun oiseau, par
exemple sur les vases publiés dans Hierakonpolis, I, pl. XXII (QuiskLw, ibid., p. 7), et pl. XXIII,
et rien n'indique alors qu'il soit un roi plutdt que tout autre chose.

4° Sur les plats du tome I, pl. XXXIV (=t. II, pl. XXX, n°* 6 et 7, photographies), le scorpion est
suivi du signe(), que M. Quibell (sbid. , I, p. 43) a lu ka, mais dont la lecture n’est rien moins que
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Quisecs, Hierakonpolis, 1, pl. XXXVI, dessin (jarre en granit au Musée du Caire) =1, pl. XXXVIII,
dessin; I, pl. XXXVII, n** 1, 2, 3, photographies (vase en albatre au Musde de Philadelphie)
= I, pl. XXXVIII, dessin; I, pl. XL (statue de grés), et pl. XLI (statue de schiste) 1),

certaine; d'autres fois ce signe (} vient apres T'oiseau }k lui-méme, comme s'il représentait le
[} . A N . . N .
-nom d’Horus du roi; or cela méme n’est pas possible, puisqu'on a aussi les groupes 3 (}

5° Enfin et surtout, la rosace reparait trés souvent sur d’autres monuments d’Hiéraconpolis, et
jamais elle ne s'applique au roi; elle semble bien plutdt désigner une opération déterminée quel-
conque, ou I'agent qui accomplit cette opération (ibud., I, pl. XXIX).

Bref, I'existence du roi Scorpion est encore si problématique que nous nous refusons absolument
a 'admettre dans la série royale archaique, et si nous avons fait dans ce chapitre une place au

2

groupe S c'est uniquement pour établir le peu de consistance de ce roi Scorpion.

Tout cela n’a du reste pas empéché M. G. Foucart (Comptes rendus des séances de I Acad. des wnscr.
et belles-lettres, 1901, p. 228-241) d'identifier ce prétendu roi Scorpion avec le ‘Ja de la liste
de Séti & Abydos, et le Biyveyijs de Manéthon. La fleur, prétend M. Foucart, est un calice de lotus
épanoui, et se lisait Qeb & 'époque historique. Quant au scorpion, sa lecture beha ou ouha est bien
connue. L'ensemble donne donc Qeb-bouka ou Qeb-ouha, ce qui nous conduit au Kbk de la table
d’Abydos et du papyrus de Turin. Ces arguments, on le voit, ne valent pas grand’chose. Et pour-
tant M. Naville conserve pour le faux roi Scorpion un respect que rien ne jusiifie. 1l accepte méme
I'identification de M. Foucart, en remarquant seulement que la lecture Qeb de la fleur est douteuse
(ce qui du reste rend absolument impossible I'identification avec le Kbk des listes), et que cette
fleur doit étre le nom d’'Horus du roi, tandis que le scorpion serait son prénom. Il place ce roi
immédiatement avant Boy6os, le confondant donc nettement avec Bipveyiis (Rec. de trav., XXV, 1903,
p. 218). Quant & M. Budge, dans son History of Egypt, I, p. 184, il pense que Narmer (notre Boxnfos)
est le méme personnage que le roi Scorpion, et il en fait 'Afwfis de Manéthon, le fils de Ménes.
On voit par ces exemples jusqu'ot a pu aller la fantaisie en ce qui concerne ces monuments
archaiques, ol I'on voulait & tout prix retrouver partout des rois, quitte a inventer des dynasties
supplémentaires pour y ranger ensuite tous les nouveaux pharaons ainsi obtenus.

) Khé-sekhemousi est le méme roi que 'Horus Q{, suivant M. Naville (Rec. de trav., XXV, 1903,
p- 220-221, et La pierre de Palerme, ibid., p. 73). Il a d'abord porté ce nom comme roi d’une moitié
de l’l:]gypte seulement, puis, lorsqu’il a eu réuni les deux royaumes sous son autorité, il a pris le
nom de m }4, et a fait surmonter sa banniére a la fois du faucon d’'Horus et de I’animal de Set.
MM. Petrie (Proceedings, XXVII, 1905, p. 285) et Sethe (Beitrige, p. 34-35, n° 14, et p. 38,
n° 22) considérent au contraire ces noms comme ceux de deux rois différents. M. Budge (History,
I, p. 207) identifie Kha-sekhemoui avec Boudjou-Bon6os, etlui attribue faussementle nom de carlouche
J::-::, qui n'existe pas; de méme M. Petrie (4 History, I, 4" edition, 1899.p. 19, fig. K) et M. Naville
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(0
Hierakonpolis, 11, pl. LIX, n° 8, et pl. LXV.

IuﬁT.

Peerre de Palerme, face A, b° registre, 4° division a droite (PeLecrINt, Archivio storico sicihano,
fasc. mr-1v; Navieee, Rec. de trav., XXV, 1903, p. 73; H. Scuirer, Ein Bruchstick *altae-
gyptischer Annalen, Taf. I et p. a7).

»
2%
IV. |4}
[T
Royal Tombs, I, pl. XXIII, n° 200 (=J. be Morean, Recherches, 11, p. 253, fig. 816, et AMFLINEAD,

Noux. fowlles, II, 1902, planche entre les pages 300 et 301) et pl. XXIV, n* 202 a 206.
Sceau d’Abydos : Abydos, 111, 1904, pl.IX, n° g, et pl. X; cl. A. H. Garoiner, whid., p.bhoethy.

Gylindres d’Abydos : Royal Tombs, 1I, pl. XXIII, n° 191 et n* 193 & 199 (= J. pe Monean,
Recherches, 11, p. 2h3-24k, fig. 818-819, et Amfuneav, Nouvelles fouilles d’Abydos, II,

1902, planche entre les pages 300 et 301).

VL b NN

W
Cylindre d’Abydos : Royal Tombs, II, pl. XXIII, n° 192.

(Rec. de trav., XXV, 1903, p. 220). Pour ce prétendu nom de cartouche Besk, voir encore QuisELL,
A.Z., XXXVI, 1898, p. 83 ; Serue, Beitrige, p. 34-35, et p. 38, et H. Scuirer, Ein Bruchstick altae-
gypuscher Annalen, p. 8, qui admet T'existence d’un roi spécial; J ==, & ranger dans la III*dynastie.
Le roi porte sur quelques-uns de ses monuments la seule couronne de la Haute- Lgypte ce qui
semble donner raison & I'hypothése de M. Naville; il a été d'abord un roi du Sud uniquement, et
n'a conquis le Nord que par la suite.
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Cylindre d’Abydos : J. be Morcan, Recherches, I, p. 243, fig. 817.
Cf. le vase en diorite de la collection Petrie : Pernie, 4 History, I, 4* edit., 1899, p. 21, fig. M.

Cylindre d’Abydos : Royal Tombs, 11, pl. XXIII, n° 20 1; cf. Grireira, thid., p. 54 (=J. oe Morean,
Recherches, 11, p. 244, fig. 820, et AméLiNEav, Nouvelles fowilles d’Abydos, 11 [1896-1897],

planche entre les pages 300 et 301) @),

0) Sur T'original, 'animal de Set porte, comme le faucon d’Horus, la double couronne de la
Haute et de 1a Basse—Egypte.

@ Sur T'original, 'animal de Set est également coiffé de la double couronne.

®) M. Amélineau (Le tombeau d’Osiris, p. 128-138) a voulu démontrer, a tort, que le tombeau
de ce roi & Abydos était celui des dieux Set et Horus. M. Naville (Rec. de trav., XXV, 1903,
p- 73) avait d’abord émis I'idée que Kha-sekhemoui était le premier roi qui eit réuni sous son
sceptre les deux Egyptes, et T'avait assimilé & Miébis, qui est en effet le premier nom de la liste
royale de Saqqarah. Mais la pierre de Palerme montre que ce roi a été peu antérieur a Snefrou et
4 la IV dynastie; il faut donc le placer dans la IIl* dynastie (Naviuee, bid., p. 222 ). M. Maspero
avait du reste, dés 1898, dans la Revue critique, 1898, I, p. 307, formulé cette hypotheése, et avait
fait de ce roi le prédécesseur immédiat de Snefrou. Suivant M. Sethe (Beitrdge, p. 37, n° 20), les
découvertes de M. Garstang & Bét-Khallaf aménent & penser que ce roi était antérieur a Djousir,
et & le placer, soit au début de la III* dynastie, soit a la fin de la II* dynastie. Enfin M. G. Legrain
croit avoir trouvé dans la cachette de Karnak une statuette archaique représentant le roi Kha-sekhem-

oui (Archaeological Report of the Egypt Exploration Fund, 1903-190h, p. 27).
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Vases en pierre : Royal Tombs, I, pl. VII[, n> 8, g, 10 (cf. Grierrru, thid., p. 51); fragment
de cristal : Améuineav, Nouvelles fouslles d’Abydos, 11 (1896-1 897), pl. XXI, n°6, et p.ag7 .
Le méme nom d’'Horus, Hotep-sekhemoui, se retrouve sur I'épaule de la statue n° 1 de I'an-
cien Musée de Gizeh, en téte d’une série de trois rois (A. Grésavr, Le Musée égyptien, 1, p. 15
J. o8 Morean, Recherches sur les origines de UEgypte, 11, p. 253, fig. 852; AméLiveav, Nou-
velles fouilles d’Abydos, 1, p. 254, fig. 74, et Pernie, 4 History, 1, 4™ edition, 1899, p. 21,
fig. N). Voir Bunee, History, I, p. 211.

b N

I |}3
il

@w V=
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Bouchons de vases provenant de Saqqarah : Maspero, Notes sur les objets recueills sous la pyramide
d’Ounas en 1901-1902 (dans les Annales du Service des Antiguités, 111, 1902, p. 187-1 88),
et Sur quelques documents de U'époque thinite découverts d Saqqarah (dans le Bulletin de "Institut
dgyplien, 1go2, p. 108) (2,

M M. G. Jéquier (dans J. be MoreaN, Recherches sur les origines de UEgypte, 11, p. 253, fig. 851)
alu  tort ce nom d'Horus —_§ (1.

@ M. Sethe (Beitrige zur dltesten Geschichte Aegyptens, p. 35, n° 16) voit dans ces bouchons la
preuve que le nom de cartouche de 'Horus —o_ }{ était ——. Ce n’est pas impossible assurément,
mais peut-étre serait-il plus prudent de ne voir dans _+. que le nom d'une construction [ ] appar-
tenant A ce roi. Enfin, rappelons que M. Naville (Recueil de travauz, XXV, 1903, p. 222) a voulu
voir dans le nom d’Horus —+_ § § une autre désignation du roi ﬂ{ 5 M[]__‘; nous avons montré que
cette identification n’avait rien pour elle (voir plus haut, p. 24). Le roi 4.}{ est, suivant M. Petrie
(Proceedings , XXVII, 1895, p. 279) le premier des cinq rois de la II* dynastie qui peuvent étre
classés & coup sir; ces cing rois sont : Hotep-sekhemoui, Nibré, Banoutir, Perabsen et Kh-
sekhemoui.
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Bouchons de vases trouvés a Saqqarah (Maseero, Bull. Inst. dgypt., 1902, p. 109, et Ann. Serv.
Anng., 1II, 1902, p. 188-189); cf. Barsant, tbid., III, p. 182-184. Fragment de vase
trouvé & Abydos dans le tombeau de Perabsen : Peraie, Royal Tombs, 1I, pl. VIII, n°® 12
(cf. Pernie, ibid., p. 5-6, et Grirrirn, ibed., p. 51) @,

II. |°

Statue n° 1 de 'ancien Musée de Gizeh (Grésaur, Le Musée égyptien, I, p. 1; J. o Moreay,
Recherches, 11, p. 253, fig. 852, et pl. IV; Amérineav, Nouvelles fowlles, I, p. 254, fig. 74;
Pereie, A History, 1, 4* edition, 1899, p. 21, fig. N).

9
NOUTIREN (?) (7] )-

Statue n° 1 de I'ancien Musée de Gizeh (Gréssur, Le Musée égyptien, 1, p. 1); cf. aussi J. vE
Morcan, Recherches, 11, p. 253, fig. 852, et AmériNeav, Nouvelles fourlles d’Abydos, 1(1895-,
1896), p. b4, fig. 74, et Permie, A History, I, 4" edition, 1899, p. 21, fig. N ©.

M. Budge (History, 1, p. 211) identifie ce roi avec Ka-Kau - Kuéyws.
® Ce monument a été usurpé ensuite par 'Horus 1 quiy a gravé son nom. Le nom du roi
fait ici partie d'une dénomination de construction, et I’ensemble est contenu dansl'encadrement B

®) M. Petrie (Royal Tombs, II, p. 5 et 6) a voulu identifier cet Horus avec le roi ( % -l P l

de la liste d’'Abydos, et le Bivwfpis de Manéthon (troisieme roi de la II* dynastie; voir plus haut,
p- 20), et M. Budge (History, I, p. 212) a repris pour son compte cette identification. Mais
M. Maspero (Bull. Inst. égypt., 1902, p. 112) a montré qu'elle n'était pas possible, ,,.1« étant un
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NEIF

[N

Pierre de Palerme, face A, derniéres divisions du quatriéme registre (Pevieerint, Archwio storico
sicihiano, fasc. mi-1v; H. Scairer, Ein Bruchstick altaegyptischer Annalen, 19o2, p. 223, et

Taf. I; Navicee, Rec. de trav., XXV, 1903, p. 67 et 72) ),

nm. +&$™» & "IM

a a wwww

Fragments de vases trouvés dans la tombe du roi Perabsen a Abydos : Royal Tombs, II, 1901,
pl. VIII, n° 13, et ibid., n° 12, ol le nom du roi est gravé en surcharge par-dessus celui
de & martelé, ce qui nous prouve que THorus © a été antérieur & 'Horus | m. Cf. aussi

Améuineav, Nouvelles fouilles d’Abydos, 11, 1896-1897, p. 299-300, et pl. XXI, n° 5 ©).

nom de double, tandis que Manéthon et la liste d’Abydos ne donnent que des noms de cartouche. Il
semble d'autre part, d'aprésle protocole que nous donnons au paragraphelIl, que ] étaitaussibienle
nom de cartouche que le nom d’Horus de ce roi. Malgré ces difficultés, M. Sethe (Beitrage zur dltesten
Geschichte Aegyptens, p. 35 et 36, n° 18) penche pour I'identification de i’Horusr‘l‘avec le Bivwlpis
de Manéthon.

M) Sur l'original, le déterminatif est aussi haut que I'ensemble du faucon et de 'encadrement. Ce
nom royal est suivi du groupe 1%% M. Sethe (Mahasnah and Bet- Khallif, K. I, 3*) voit dans
les signes }rj le mot rn «enfant», et traduit I'ensemble : Roi Ntrn, fils de Nb..... Une pareille
interprétation nous semble impossible.

@ M. Naville (Recueil de travauz, XXV, 1903, p. 73) remarque qu'il existe au méme registre,

deuxi¢me division & droite, un sanctuaire }t« , dans le nom duquel !\ pourrait étre une variante
P,

de -]; on aurait ici une nouvelle mention du roi avec la variante orthographique -]t
®) La statue n° 1 de 'ancien Musée de Gizeh place en effet -] e le dernier parmi les trois rois

dont elle donne le nom, et @ le second; donc I'Horus —+_ }4, qui est, sur ce monument, en téte
de la série, a bien di régner effectivement avant & et ,,l\ L'ordre dans lequel nous avons rangé
ces trois rois est par suite, selon toute vraisemblance, le véritable ordre historique. Donc si -l —
n'est pas Bivwlpis, © ne peut étre Kaiexws, ni o ** Bonbos, et les identifications de MM. Petrie
et Sethe disparaissent par ce fait méme. M. Maspero est en effet d’avis que ces trois rois font corps
entre cux et forment avec = {}, dont le nom est formé de la méme fagon que _n_**, une suite
ininterrompue que, d’apres le style des monuments de ces rois, il serait disposé a placer a cheval
sur la II* et la IIl* dynastie, .** étant peut-étre le dernier roi de la II* dynastie, tandis que
~ }}, 8 et -]M seraient les Lrois premiers de la 11l dynastie, précédant immédiatement ¥ -
Djousir (Ann. Serv. Antiq., 1II, 1902, p. 189 et 190). Clest aussi T'avis M. R. Weill (Inscriptions
égyptiennes du Sinai, dans la Revue archéologique, 1903, 1I, p. 239).
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ouaps ([ )

Graffito copié par M. Petrie au Shat-er-Rigal, prés Silsilis (4 season in Egypt, pl. XIV, n° 44 4h),

et repris par M. Legrain (4nn. Serv. Antiq., IV, 1903, p. 221, fig. 7), quile transcrit ﬁxﬂ‘?’.

1l
L (Thad) )

Autre graffito du Shat-er-Rigal, non signalé par M. Petrie; M. Legrain, qui I'a relevé, transcrit
par les signes ci-dessus un groupe hiératique dont la lecture n’est pas absolument certaine
(Ann. Serv. Antig., 1V, 1903, p. 221, fig. 8), en faisant remarquer que la ligne qui I'entoure
n’est pas forcément un cartouche.

11
SEKHEMAB - PERENMAAT ©,

Cylindre : Abydos, III, 1904, pl. IX, n° 3, et Garbier, thid., p. 39 et 47.

)" M. Legrain pense que cest 1a le nom d’Horus d'un roi des dynasties archaiques, d'apres le
caractére primitif du graffito ol il figure (Ann. Serv. Antig., IV, 1903, p. 221). La simplicité de ce
nom est peut-8tre un autre argument en faveur de la haule antiquité du personnage. C'est pour cette
double raison que nous rangeons ce roi parmi ceux de I'époque thinite; mais il n’y a 1, en somme,
rien de certain. Nous avons vu plus haut, p. 31, que le nom du roi Serpent, "j, était peut-étre
alire I"'\, sans trop attacher d'importance au rapprochement de ces deux noms, nous tenons a
signaler leur similitude. Rien ne nous permet, en 1'état actuel de nos connaissances, de dire si nous
avons affaire & un seul roi ou & deux.

@ M. Perrie, A season in Egypt, p. 15, serait d’avis de ranger ce roi, d’apres le style du graffito,
dans la XIII* dynastie, bien que son nom ne ressemble & aucun des rares noms d’Horus connus
pour celte époque.

) Le prénom de ce roj est identique, on le voit, a celui de EJ »ﬂ»\ (cf. plus haut, p. 22-23),
et son nom méme 3 = est assez analogue & Ed [l wms. M. Gardiner (Abydos, III, p. 47) pense
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12
ROIS INCERTAINS (.

I. T
]
Inscriptions & encre sur vases d'argile : Royal Tombs, II, pl. I, n° 1; Abydos, 1, pl. I, n** 1
a 13; pl. I, n* 14 & 26; pl. II, n™ 28 & 35. Le signe U se trouve parfois renversé,
sous la forme H (Royal Tombs, II, pl. XIII, n° 89, et B. 7, B. 15), ou () (Abydos, I,

pl. III, n™ 37-38). Cf. J. Cararr, Les antiquités égyptiennes des musées royaux du Cinguantenaire d
Bruzelles, Guide descriptif, 1905, p. 25®).

»

II. [=].

AmiiNeav, Nouvelles fowilles d’Abydos, 1, 1899, p. 198, n° ak.

que[1§ ¥ est son nom d'Horus, et £3 —= son som de Set; il serait d’avis de le placer entre Perabsen
et Khd-sekhemoui. Mais si 'on remarque que son nom est formé de la méme fagon que celui de la
mere de Snefrou, ﬁ n r 3?, et que le nom d’Horus de Snefrou lui-méme est = ‘-Tb' (voir plus
bas, a T'article Snefrou) on devra plutot, croyons-nous, chercher a le ranger a la fin de la Ill° dynastie,
prés de Snefrou. Dans un article tout récemment paru, M. R. Weill (Sphinz, X, 1906, p. 30) a
attribué avec raison a ce roi le cylindre de la collection Petrie au nom de I'Horus ﬂ*iE i

(Perrie, A History, I, 4 edition, 1899, p. 24), que nous avons cité par erreur  I'article Perabsen
(cf. p. 22, § IX).

M Nous réunissons ici, en fin de chapitre, tous les noms encore mal lus otiI'on a voulu reconnaitre
des rois, mais dont une bonne partie sans doute ne sont pas des rois.

@ M. Petrie (Abydos, I, p. 3) dit que le nom de cartouche de ce roi était ! m, et celul de sa
femme \Ir, d’apres Abydos, I, pl. I, II, IIl (n°* 27 & 33 pour la reine (?) &T{), il en faisait le
quatrieme roi de la dynastie 0; M. Sethe (Beitrige, p. 32-33, n° 12) a montré que tout cela était
faux, mais a retenu U comme nom d’Horus. Enfin M. Naville (Rec. de trav., XXIV, 1902, p. 113)
a méme nié que U fit un nom d’Horus, et (ibid., XXV, 1903, p. 205) il a proposé pour ce groupe
I'interprétation «le ka royal». Tout récemment, M. Petrie (Proceedings, XXVII, 1905, p. 282) a
protesté contre cette opinion, et affirmé & nouveau l'existence du roi Ka-Ap et de sa femme la
reine Ha, qu'il place parmi les rois pré-ménites, encore avant Narmer. Il insiste aussi pour
placer dans sa dynastie 0 un certain roi Ro (cf. Royal Tombs, 1, pl. XLIV, n°* 2-g), dont I'existence
est tout ce qu'il y a de plus problématique. Je pense également que le prétendu roi (ou reine,
suivant MM. Sethe et Newberry) Mer-Neit, que M. Petrie place au quatriéme rang de la I dynastie,
entre Djet (roi Serpent) et Den-Ousaphais (Proceedings, XXVII, 1905, p. 280-281) n'a jamais
existé. Les signesk’r, connus par quelques monuments (Royal Tombs, 1, frontispice, et pl. V,
n*1,2,3,4,6,7, el lIl, pl. V, n° 6) désignent sans doute tout autre chose qu’un roi.
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Awmérineav, Nouvelles fouilles d’Abydos, 1, 1899, p. 198, n° 26.

IVv.

SN

2N
&

B
N
N

Pernie, Royal Tombs, 11, pl. VIL A, n° 6 (cf. Grirprra, ihid., p. 51).

A

=
1 44

Amérineav, Nouvelles fouilles d’Abydos, 1, 1899, p. 198, n° 8.

VIL

- -
KA—

Cylindre du roi Serpent (Royal Tombs, 1, pl. XIX, n° 7) ™
VIL +H ="

‘-\\

Royal Tombs, 1, pl. XI, n° 12 (photographie) = I, pl. XVII, n° 28 (dessin)

VIII.

Sceau en argile : Quisecr, Hierakonpolis, 11, pl. LXX, n° 1
(collection Fr. Perrie, A History, I, 4™ edition, 189q, p. 23, fig. R).

n
IX. il

Quisers : Heerakonpolis, 11, pl. LXX, n° 5 @,

@ Parmi des titres de particuliers et des noms royaux, on lit ce groupe de trois signes; ce n’est
vraisemblablement pas un nom d’Horus.

@ M. Griffith (Royal Tombs, I, p. 43)a ™ R F ket-ur (?), et y a vu un nom de roi. Il vaudrait
sans doute mieux lire —_ " w— «le petit», et peut-étre en effet aurait-on pu désigner par 1a un roi de
petite taille. Voir la plaquette d'ivoire publiée par M. Amélineau (Nouvelles fouilles d’Abydos, III,
1897-1898 [1904], pl. XV, n° 19), ot les signes —_ " sont enfermés dans une sorte de pavillon ou
de dais )

©®) Peut-étre est-ce le méme nom dont nous avons donné la partie supérieure aux paragraphes IV
et V de la présente liste.
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X.

By

J. v Morean, Recherches, 11, p. 236, fig. 792, parmi des noms d’Horus du roi Sémempsés.

XI. _gl

J. o Morcan, Recherches, 11, p. 236, fig. 790.

El g

XIL. |dTh|.
I

Bouchons de jarres trouvés & Abydos (Amévineau, Le tombeau d’Osiris, p- 91 et seq.),
et cités par Buoce, 4 History of Egypt, 1, 1902, p. 16 et p. 172 ().

TE
xin. |4

o)

Cylindre d’Abydos : Royal Tombs, 1, pl. XXVIII, n° 73 @.

Quiseci-Pernie, Nagada and Ballas, pl. LXXI, n° 114 (sceau), et pl. LXXX, n° 23 : ; un

scarabée de la collection F1. Petrie porte, & coté du cartouche de ( 2 U , celui de

(Pernie, Historical scarabs, pl. I).

) M. Budge (A History, p. 181) y voit une meilleure lecture du nom du roi B, qui serait,
suivant lui, & supprimer.

@) M. Naville (Rec. de trav., XXV, 1903, p. 219) a voulu, nous I'avons vu, identifier ce groupe
avec le roi Sémempsés, mais il n'est pas certain que ce soit un nom de roi. Un nom analogue,

terminé également par le signe mn, appartient cependant & un roi; c'est celui de 3,
qu'on lit sur un bas-relief trouvé par M. Loret & Saqqarah, actuellement conservé au Musée du Caire
(n° d’entrée 33258) et publié par Gavrmer, Notes historiques, Il (Bull. Inst. frang. d’archéolog.

orient., t. V, 1906).
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XV. [$3](sic).

il
Lire Sekhem-khdou. Sceau en argile de la collection Petrie

(History, 1, 4* edition, 189g, p. 24, fig. S).

XVI. %(sic).
8

Lire She (?)-kkdou. Sceau en argile de la collection Petrie
(History, I, 4™ edition, 189q, p. 24, fig. T).

[ (U]
XVIL | & |-

1

Lire Sah (?) Sceaux en argile provenant de Noubt (Qursert, Nagada and Ballas,
pl. LXXX, n° 1, et Pernie, A History, I, 4* edition, 189q, p. 24, fig. V).

XVIIL. )\p‘i_-x m,

Stéle calcaire trouvée & Abydos par M. Amélineau, et signalée par lui dans Les Arts (Revue

mensuelle des musées, collections, expositions), Paris, Goupil et G*, n° 25 (janvier 19o04), p. 32,
avec une reproduction photographique (:bid., p. 30, fig. 1 2).

13
PRINCESSE (?): %Sng)‘[\}?q{

- o T°

Sceau provenant de Saqqarah (Maseero, Bulletin Institut égyptien, 1902, p. 110,
et Annales Service Antiquités, 1II, 1902, p. 189) ©.

M M. Amélineau voit dans ce groupe de signes un nom royal, et identifie I'animal %py avee le
mouflon & manchettes.

@ Cette princesse, dont le nom n'est pas facilement reconnaissable, était peut-étre la fille d'un

des rois —s * ou i, dont les noms ont été retrouvés également a Saqqarah autour de 1a pyra-
mide d’Ounas.
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14
PRINGE (1): 3+ W TN

N PN

Scarabée en cornaline provenant d’Abydos, et appartenant & M. G. Fraser :
A Catalogue of the Scarabs, n° 1 1),

M La place de ce prince (ou de cette princesse) est naturellement inconnue; tout porte a croire,
la forme du nom, comme I'aspect général du scarabée, qu’il est & ranger dans une des premiéres
dynasties.






SECTION II.
EMPIRE MEMPHITE (DYNASTIES III-VIID.

CHAPITRE PREMIER.
TROISIEME DYNASTIE.

1
DJADJAI-BEBI (Neyepw@ris™).

Durée pu rEGNE : 28 ans (Manéthon(”).

L3 Jasw—,.

Liste royale de Sagqarah, n° 11.

mo 3, (Liell) g

Liste royale d’Abydos, n° 14.

M M. Lieblein (Recherches sur la chronologie égyptienne, p. 14) pense que cette transcription est une
erreur du scribe d’Abydos pour J J\ q ! de la liste de Saqqarah et du papyrus de Turin.

@ Uncer, Chronologie des Manetho , p. 86 ; Eustbe donne la variante Neyépwys. Pour les rois du
début de la III* dynastie, il est trés difficile de faire concorder les traditions du mouvel empire
avec celle qui a servi & Manéthon. Les listes officielles ont des vides trés embarrassants, et les
identifications que nous proposons ici restent encore trés douteuses. Celle de Bebi-Djadjai avec
Nexepw@rjs a été présentée par M. Maspero, dans son Histoire, 6 édition, 190k, p. 83; c'est donc
la plus récente. Mais lui-méme avait jadis fait remarquer que le grec Nexcpw@is semblait plutot se
rapporter & une forme égyptienne = { |-+ w@ss (sans doute Y\ | ® ), dansle Rec. de trav., XVII,
1895, p. 123. Cest 1a I'identification admise aussi par M. Petrie ( History, I, 4 edition, 1899, p.27%)
etpar M. Budge (History, I, p. 216-217). D’aprés 'ordre du papyrus de Turin, qui donne le nom de
vu% immédiatement avant celui de ¥ (le Tépeis de Manéthon sans aucun doute), nous
adoptons faute de mieux I'identité = { | = Tésopfipos, par suite aussi celle-ci : 1] x) = Nexepw@rs.

) Uncer, tbid. , p. 86.
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Papyrus royal de Turin, fragment n° 18 (Leesius, Auswahl, Taf. III, et Kongsbuch, Taf. VIII;
E. oe Rouck, Recherches, pl. IlI). Cf. aussi Ev. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. 1V,
col. 3,1. 3.

2
NIBKA (Tdooplpos ™).

DuRge pu REGNE : 29 ans (Manéthon‘”).

Fragments de cylindres trouvés dans la tombe du roi Hon-nakht (?) & Bét-Khallaf :
J. Garstane, Mahasnah and Bet-Khalldf, pl. XIX, n® 1-8 (dans I’Egyptian Research Account,

th

7" year, 1902)©.

@) M. Max Miller (Rec. de trav., XXII, 1900, p. 102) lit JJ\ %///, et M. Maspero (sbid., XVII,
1895, p. 123), JJ:%

@ Uncer, Chronologie des Manetho, p. 87; var. Zéoopfpos dans I'abrégé arménien d’Eusébe. L'iden-
tification du Nibka des monuments avec le Téoopfipos de Manéthon n’est pas certaine; on la trouve
déja proposée par M. Lieblein (Recherches sur la chronologie, p. 14).

®) Uneer, tbid., p. 87.

“) Lloriginal porte un signe qui n'est pas absolument le — des époques postérieures.

) Ces cylindres ne sont nulle part complets, et le nom d’Horus qu'on en a tiré est le résultat
d'une juxtaposition de fragments divers. M. Garstang lit le premier signe |, kn, et lensemble
Hn-nht; mais M. Sethe (ibid. , article sur les inscriptions, p. 24) le lit 5( 53, et 'ensemble S-nht. S'il
fallait émettre une opinion, nous pencherions plutot pour celle de M. Sethe, en raison du nom %/ X
donné par la liste d’Abydos au roi Tooépracts de cette méme dynastie; les noms Dsr-s; et S3-nht sont
en effet formés de facon analogue et.ont, & peu de chose pres,la méme signification. Cest aussi
M. Sethe (ibid., et Beitrige, p. 38, n° 24) qui a proposé l'identification de 'Horus S;-nht avec

le roi ( - des monuments égyptiens, en s’appuyant sur la présence d’un cartouche treés
gyp ) ppuy P

court et finissant en U quon peut encore voir sur un fragmeni de cylindre de la tombe de
Bét-Khallaf (Garstane, ibid., pl. XIX, n° 7). La présence du cartouche prouve que ce roi n'est pas
antérieur a la IlI° dynastie. Au cours de leur derniére campagne de fouilles a I'Ouadi-Magharah (Sinai),
MM. Petrie et Weill ont découvert, en décembre 19ok, un superbe bas-relief portant le cartouche
de I'Horus Rz Non seulement ce document confirme la lecture $3-nht de M. Sethe, mais il nous

permet encore de ranger & coup sir ce roi non loin de ¥ - Djousir, car ce bas-relief se trouve
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i (1=

Deux pierres provenant du tombeau d’un prétre de Nibka & Abousir (L., D., II, 39 a-b=L., D.,
Texte, I, p. 138), aujourd’hui au Musée de Berlin, n* 1141-1142 (Ausfihrl. Verz.,

1899, p. 5g), publiées a nouveau par H. Scuirer, Aegypl. Inschr. aus den kgl. Museen zu
Berlin, 1, p. 3o0.

111. :U

Scarabée trouvé & Abydos : Marierre, Catal. Abyd., p.535,n°1380, et Abydos, 11, pl. XL e.

v. ({]-

Scarabée de la collection Sayce : Perrie, Historical scarabs, pl. 1.

V. g

Scarabée de la collection Loftie (Perni, ebid., pl. 1). Cf. Lepsius, Konigsbuch, n° 8oo.

n W el [I-1 Gy Tiv

Papyrus Westcar, pl. 1, 1. 18-19 (Erman, Mitteilungen aus den orientalistischen Sammlungen,

I, p. 17). Le roi est encore cité au méme papyrus, pl. IIl, 1. 15, 18, et pl.1IV,1. 1,5, 8, 11
et 14.

VIL ;;M(:_E]J

Liste royale d’Abydos, n° 15. Ce roi n’est pas sur la liste de Saqqarah.

Papyrus royal de Turin, fragment n° 18 (Leestus, Auswahl, Taf. 1II, et Konigsbuch, Taf. VIII;
E. oe Rouck, Recherches, pl. 111, et Eo. Mever, Aegypt. Chronol., Taf. 1V, col. 3, 1. 4).

4 10 metres & peine du tableau de Djousir signalé par M. Bénédite, en 1894. Voir a ce sujet:
Perrie, The Sinai-expedition, dans I'Archaeological Report of the Egypt Exploration Fund for 1904-

1905, p. 11 (le roi aurait un type éthiopien (rés prononcé), et R. Wemr, Sphinz, IX, 1905,
p- 63-64.
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3
DJOUSIR (Tvpeis)™

DuriE pu REGNE : 7 ans (Manéthon)(”.

Plus haute date connue : année 18 ®

-

L =]

[N

Cylindres de Bét-Khallaf (Garstane, Mahasnah and Bet-Khalldf, pl. X, n° 10 et pl. XXVI, n° 1).
Sceau d’'Hiéraconpolis (QuiseLt, Hierakonpols, IL, pl. LXX, n° 3, et Werwr, Inser. dgypt. du
Sinai, 1904, p. 101). Cf. Pereie, 4 History, I, 4* edition, 1899, p. 23, fig. O.

11. ll.

THTT

Sceaux de Bét-Khallaf.
(GABSTANG, op. eit., pl. VIII, n° 25 pL. IX, n= & et 6; pl. X, n™ 12 et 14; pl. XXVI, n™ 8 et K. 4.)

ITL. %Ai

410

Stéle de Ouadi-Magharah au Sinai (Bénévite, Rec. de trav., XVI, 1894, p. 204 ; Werr, Rev.
archéol., 1903, II, p. 235, et Inscr. égypt. du Sinai, 1904, p. 100). Cf. aussi Maseero,
Histoire, 1, p. 355.

1) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 87. M. Budge (History, I, p. 217, aprés Stern, A. Z., XXIII,
1885, p.89) identifie Djousir avec Téooppos. L'assimilation de ¥ au Tvpeis de Manéthon est déja
proposée par E. Brucsca et Bouriant, Livre des rois, n° 20. M. Wledemann(Aegypt Gesch. , p. 172)
pense que Djousir pourrait étre le 8ovXis de Suidas.

@) Uneer, ibid., p. 87.

®) Inscription de I'ile de Séhel, dite stele Wilbour, ou Stéle des sept années de famine (Bruescn et
Pievre, Eztrait des comptes rendus de I’Acad. des Sc. d’Amsterdam, 3¢ série, VIII); cf. MaspEro, Revue
criique, 1891, II, p. 149 et seq. Il 0’y a pas grande autorité a accorder a cette stéle, qui est d'époque
ptolémaique. Brugsch (4. Z., XXVIII, 1890, p. 110) dit du reste qu'elle est datée de I'an 14,
tandis que M. Maspero a lu 18 (Histoire, I, p. 241, note 2). La lecture 18 est confirmée par
J. b& Morean, Catal. des mon. et inscr. de I’Eg. ant., 1, p. 78 (photographie) et p. 8o (copie).
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b N
‘Ii"
(R

Sceaux de Bét-Khallaf (Garstanc, Mahasnah and Bet-Khalldf, pl.1X, n** 5 a-b, et pl. XXVI, n° K. 5 ).

AR Y B

a a W W <

Sceau de Bét-Khallaf (:bed., pl. VIII, n° 1);
cf. Serue, Rewarks on the inseriptions, ibid., p. 19.

i PR C I RAT R T el

Statue élevée par Sésostris II & son ancétre Djousir; il n’en reste que la base, aujourd’hui au
Musée de Berlin, n° 7702 (Ausf. Verz.,189qg, p. 81), et publiée par H. Scuirer, Aeg. Inschrif-
ten aus den kgl. Museen (matd. Reich), 1goh, p. 144. Cf. Permie, A History, 4* edition,

1899, I, p. 29 @
i P I=v T

Papyrus Westcar, pl. I, 1. 14.

VIIL Jn;j — :.

Liste royale de Saqqarah, n° 12.

X 32D

Liste royale d’Abydos, n* 16.

x 1 D}

Papyrus royal de Turin, fragments n* 18 et 3o (Leestus, Auswahl, Taf. 1II, et Konigsbuch,
Taf. VIII; cf. aussi E. oe Rouck, Recherches, pl. 111, et Ev. Mever, Aegyptische Chronologie,
Taf. IV, col. 3, 1. 5).

W M. Maspero (Histoire, I, p. 2k0) attribue & tort cetle statue & Sésostris III. Le véritable nom
du roi, ¥/, apparait pour la premitre fois sur ce monument, qui date de la XII* dynastie. Les
monuments contemporains du roi ne donnent que son nom d’Horus, 7| __, et je ne pense pas que
le groupe 1,-, qu'on a trouvé sur un fragment dans la tombe du roi "’j a Abydos (Royal Tombs,
I, pl. IV, n° 3; cf. Serne, Beitrige, p. 31-32, n° 10, et p. 38, n° 21) puisse désigner le roi Djousir.
Voir a ce sujet Naviuie, Rec. de trav., XXIV, 1go2, p. 113, et XXV, 1903, p. 220, et F. Lrcck,
Proceedings, XXVI, 1904, p. 128-129.
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ST Y e o

- a w-wr ww

Stele du Sérapéum, de la XXII* dynastie (Marierte, Renseignements sur les sotxante-quatre Apis
trowvés dans les souterrains du Sérapéum, S 7, extraits du Bulletn archéologique de I’Atheneum
Sfrangais, aolit-septembre 1856, p. 4, et publiés & nouveau dans la Bibliothéque égyptologique,
XVIII [@uvres de Mariette, I], p. 133-262 [cf. spécialement p. 294]). Voir aussi Marierte,
Le Sérapéum de Memphis, I, p. 28. Cette stéle est citée par Erman, 4. Z., XXXVIII, 1900,

p. 122.
w4 (TEY

Statue (en granit noir) du prétre Ahmasis, au Musée de Berlin, n° 14765 (reproduite par
Erwan, 4. Z., XXXVIII, 1900, p. 115, et Iinscription, p. 117); époque saite ou persane.

XIIL. "]H% (v =) —.

Sarcophage du prétre Senb-f (L., D., Il[, 276 d, et L., D., Texte, I, p. 1 1),
aujourd’hui au Musée de Berlin, n° 34 (Verzewchniss, 1899, p. 276)

[ ] ic

XIV. Imnorer, arcHrrecte pE () &™)
Inscription sur un rocher de Ouadi-Hammamat (L., D., III, 275 a et b); le cartouche est
transcrit par Lepsius, Konigsbuch, n° 887 (reproduit dans E. Brucscu et Bouriant, Livre des

s n° — Y@
rois, n° 20) sous la forme | :] b ‘ .

XV. WIS[ETE D2 b~ 2 1o

- a wWw s
Fausse porte de la pyramide & degrés de Saqqarah (L., D., II, 2 f; Leestus, Auswahl, Taf. VII,
et Kongsbuch, n° 865), aujourd’hui au Musée de Berlin, n° 1185 ( Verzeichniss, 1899, p. 43),
publiée par Bruescu, 4. Z., XXVIII, 18qo, p. 110, et par Scuirer, deg. Inschr. aus den kgl.
Mus. zu Berlbin, 1, p. 1®

I

W Cest probablement cette forme du nom royal que Lepsius a insérée dans son Konigsbuch,
Taf. V, n° 8, en la transcrivant ‘ = ' et en identifiant & tort ce roi avec le Soris de Manéthon,

qu'il place dans la IV* dynastie, entre Snefrou et Chéops.

@) 11 est transcrit ( Dg_ l par D. Hy. Hawen, 4. Z., VII, 1869, p. 44, qui y voit un des rois
Acherrés par lesquels se termine la XVIII® dynastie. M. Lieblein (Recherches sur la chronologic égyptienne,

p- 14) it ( :]g o ', et pense que ce cartouche était, avec celui de v” , 'un des deux
noms du Téoopfpos de Manéthon.
®) M. Borchardt (4. Z., XXX, 1892, p. 83-87) a fort bien montré (aprés Stern, 4. Z., XXIII,

1885, p. go-91), que cetle fausse porte n’est pas contemporaine du roi Djousir, mais qu'elle a été
restaurée, ainsi que I'inscription qu'elle porte, a la basse époque, probablement a la XXVI¢ dynastie.
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WLANZAERT 202N (v

Stéle trouvée par Wilbour & I'lle de Séhel (dite Stéle des sept années de famine), publiée par Bruescn,

A. Z., XXVIII, 1890, p. 110, avec des erreurs, et interprétée par le méme (Die biblischen
sieben Jahre der Hungersnoth, 1891, p. 10-19) . Voir encore J. v Morean, Catal. des mon.
et inscr. del Eg ant., I, p. 78 et seq.; Bruescn et Prevre, Extrait des comptes rendus del’Acad.
des Sc. d’Amsterdam, 3° série, VIIL, et Maseero, Histoire, I, p. 2li2, note 5.

4
NIBKERE (Méawxpls>(2)
Durée pu rieNe : 17 ans (Manéthon) ©.
©
LI 2L
Scarabée en stéatite noire de la collection Petrie (Historical scarabs, pl.1).

11. iu

Scarabées des collections Hilton Price (Catalogue of the Egyptian antiquities in the possession of
Hilton Price, p. 24, n° 15q), Petrie et Fraser (cf. G. Fraser, 4 Catalogue of the Scarabs,
p- 2,n° 6), et scarabée trouvé & Abydos (Marterre, Monuments divers, pl. XLVIII v, et ibid.,

1. o uv

Scarabées : Louvre, salle historique, n™ 456 et 605 (= Lepstus, Konigsbuch, n° 800 a); British

Maspero, texte, p. 15).

Museum, n° 17207 (cf. Pereie, Historical scarabs, pl. I). D’autres scarabées de ce roi existent
encore & Vienne et dans les collections Grant, Wiedemann, etc.

Ce n’est pas 'avis de M. Maspero (L’ Archéologie égyptienne,, p. 257 ). L'inscription en a été encore publiée
dans Burron, Excerpta hieroglyphica, pl. XXVII, n° 6 ; Wirkinson , Modern Egypt and Thebes, 1, p. 368;
enfin Vyse, Operations carried on at the pyramids of Gizeh, Appendix, vol. IIl, plate C, entre les
pages 46 et 47.

M M. Steindorff (4. Z., XXVIIL, 1890, p. 111-112)a rectifié le nom du roi, lu & tort par Brugsch

. Le roi Djousir est encore mentionné, avec Snefrou et Chéops, sur un papyrus ayant

appartenu a Lepsius (Lepstus, Chronologie der Aegypter, p. 54, note).

) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 87. M. Wiedemann (Aegjptzsche Geschichte, p. 172) propose
la correction Nebochris, plus conforme au nom égyptien. De méme K. Brucscn et Bouriant, Livre des
rois, n° 2b. M. Lieblein (Recherches sur la chronologie, p. 15) identifie ce roi avec le Ty@ovpis de
Manéthon. Il est peut-étre le méme roi que Nibka , assimilé par nous & Téoopfpos (voir plus haut, p. 48).

®) Uscer, ibid., p. 87.
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R C !

Papyrus Buttler au British Museum = Papyrus de Berlin, n™ 2 et 4 (Berlin, n 3023 et 3025;
L., D., VI, 110, et 113, 1. 38-41). Voir aussi Cursas, Mélanges égyptologiques, 2° série,
1864 ,et A.Z., 11,1864, p. 103; Gooowin, Fraser’s Magasine, 1865, p. 185 et seq. ) ete.

(B U | EHT) I

Liste royale de Sagqarah, n° 14 ©.

Leesius, Konigsbuch, n° Lo a, et E. Bruesca et Bouriant, Livre des rois, n° 19 ©.

5
DJEFA...(7) (Sebi@is) ©.

Durée pu riGNE : 16 ans (Manéthen) ®),

L3 G

Liste royale de Sagqarah, n° 10. Ce roi ne se trouve pas sur la liste d’Abydos.

M Voir Maseero, Contes populaires, 1™ édit., p. 175 et seq., el 3¢ édit., p. 44 etseq., Histoire d’un
saunier, ol se trouve la bibliographie compléte des divers papyrus portant ce nom royal. M. Maspero
(tbid., p. 47) pense que le pharaon Nibkaouri vivait au temps des dynasties héracléopolitaines.
M. Erman (Aegyptische Chrestomathie, p. 1g) déclare que ce prénom appartient & un roi qui n’est pas
connu par ailleurs (ibid., p. 10*). De faitla forme U! au lieu de U a la fin du cartouche peut donner
quelque doute sur I'identité de ce roi avec celui des scarabées précités.

@) Sur cette liste, ( 2 {} l ne suit pas immédiatement ( =/ = l, mais en est séparé par

-/ ‘q - Il ne se trouve pas sur la liste d'Abydos, ni sur le papyrus royal de Turin, & moins

qu'il ne soit a identifier avec le (—v mj- Técopfpos de ces deux monuments, qui en effet n’est
pas sur la liste de Saqqarah. -

®) Nous n’avons pu identifier le monument auquel serait empruntée cette forme.

“) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 87. M. Lieblein (Recherches sur la chronologie, p. 14) a

proposé de corriger C—:{ﬂ l de la liste d’Abydos, n° 18, ea | :ﬂ l pour obtenir le Zdugis de

Manéthon. Mais je crois que ces deux rois n'ont rien de commun. Cf. encore E. oe Rouck, Recherches,
p- 155-156.
®) Uncer, thid., p. 87.
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II. %\% (o(?)g (7)DLQ§.] J (.

Papyrus royal de Turin, fragment n° 18 (Leestus, Auswahl, Taf. 111, et Konigsbuch, Taf. VIII;
E. ve Rouek, Recherches, pl. lIl, et Ev. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. 1V, col. 3,

L a).

6

DJOUSIR-TETI (Tocépracis)®.

Durée pu REGNE : 19 ans (Manéthon) 3,

S S {CoD

Liste royale de Saqqarah, n° 13.

L3 - ¥

Liste royale d’Abydos, n° 17; cf. E. oe Rouck, Recherches, p. 27 (@

m. W (2] ”
Papyrus royal de Turin, fragments n® 18 et 32, a transcrire peut-étre mieux J

(Leestus, Auswahl, Taf. Ill, et Konigsbuch, Taf. VIIL; E. oe RouveE, Recherches, pl. III, et
Eb. Mever, Aegyptische Chronologie, Taf. IV, col. 3, 1. 6).

v {1344 @)

Statue n° 14765 de Berlin, représentant le prétre Ahmasis (époque saite ou persane)
Erman, 4. Z., XXXVIII, 1900, p. 117,1. 1 et 2.

M L'f est douteux (Maseero, Rec. detrav., XVII, 1895, p. 122). M. Max Miiller (ibid., XXII, 1goo0,
p. 100) propose de le remplacer par [ (. Il voudrait identifier ce roi avec '0¢oa@dns (ou 5) de

Manéthon, le cinquieme pharaon de la I"* dynastie.
@ Uncer, Chronologie des Manetho, p. 87. M. Lieblein (Recherches sur la chronologie, p. 15)

I'identifie a tort avec ( OIU l

®) Uncer, tbid., p. 87.
@ E. Brucsca et Bouriant, Liwvre des rois, n° 21, en font sans raison Méowypis.
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7
SOUTEN-HETES (?) (Ayns) ™.

Durée pu rEeyE : 42 ans (Manéthon) @.

Eye
Pierre de Palerme, face B (verso), registre supérieur (Scuirer, Ein Bruchstick altaegyp-

tischer Annalen, p. ho et Taf. I, et NaviiLe, Recueil de travaux, XXV, 1903, p. 81 et
planche) ©.

M) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 87. Cette identification est également celle de M. Lieblein,
Recherches sur la chronologie, p. 15; mais il a lu ( ”_: ' le cartouche de la pierre de Palerme.

@ Uncer, tbid., p. 87.

®) Cest E. de Rougé qui a, le premier, fait connaitre ce nom royal, dans les Comptes rendus
des séances de 1’Académie des inscriptions et belles-lettres, XXV, 2, p. 30k, et Recherches sur les six

premiéres dynasties, p. 88; il le rangeait dans la V¢ dynastie et le lisait , et cette lecture
fut adoptée par E. Bruescr et Bouriant, Livre des rois, n° 24, et par Bunee, A History of Egypt,1,p. 221
(sous la forme ”-ﬂ ). Pourtant dés 1885 (4. Z., XXIII, p. 77-78), M. Wiedemann I'avait

corrigée en | 4‘ g - l, su-hetes ou suten-hetes, et avait proposé de voir 1 le second cartouche du

roi de la Ve dynastie. M. Schifer (op. cit., p. 4o) a modifié encore 1a forme de ce nom

en proposant la lecture , quil transcrit §tnh; mais en somme I'n n’est pas certain, et

on peut continuer a se servir de la lecture de M. Wiedemann. L'identification que je propose de
ce roi avec Ayns de Manéthon est naturellement toute provisoire, et je ne serais pas étonné que ce

roi fit & assimiler au ( *L\P l de 1a liste d’Abydos, n° 18. M. Schéfer (aprés Wiepemann, Aeg.
Gesch., Suppl., p. 19) le rapproche d'un groupe qu'on litau tombeau d’'Amten, au Musée de Berlin

(L., D., 11, 3, et Bcuirer, Aeg. Inschr. aus den kgl. Museen zu Berlin, p. 79). Amten est en effet
T E’_J mais il n'est pas certain que ce dernier groupe soit le nom d'un roi dont Amten aurait été

fonctionnaire du palais, et le monument est 1égérement effacé a cet endroit.
Ajoutons, pour étre complet, que M. Wiedemann a vu successivement dans ce roi :

1° Le roi de la V* dynastie.

2° Le roi Zwipys de Manéthon (Ve dynastie).

3° Le roi (o & [I['{,} ] de laliste royale de Saqqarah, n° 28 (Aegyptische Geschichte, p. 198).

Enfin M. Naville (Recueil de travauzx, XXV, 1903, p. 81) se demande si %g ne serait pas un
autre nom du roi Kéki (V¢ dynastie).

-
—_——
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8
SEDJES (Z1@ovpis) V.

Durée pu riGNE : 30 ans (Manéthon) @,

+ 20§

Liste royale d’Abydos, n° 18 ©).

9
HOUNI (Kep@épns) .

26 ans (Manéthon) ®),
24 ans (papyrus de Turin)®.

R e (1) e

Liste royale de Sagqarah, n° 15.

n W @mE)de

Papyrus royal de Turin, fragments n” 31 et 3o (Lepsius, Auswahl, Taf. IV, et Kinigsbuch, n° ha
et Taf. VIII); cf. aussi E. ok Rovek, Recherches, pl. Il, qui (ibed., p. a2g) transcrit & tort

gt 9 % , et Ep. Mever, degyptische Chronologie, Taf. IV, col. 3, 1. 8.

Durée pu REGNE.

M) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 87. Cette identification est aussi celle de M. Wiepemann,
Aegyptische Geschichte, p. 173, et Supplément, p. 14.

@ Uncer, ibud., p. 87.

®) Ce roi n'est ni sur la liste de Saqqarah, ni au papyrus de Turin. E. Brucscu et Bouniant, Livre
des rois, n° 22 (et aprés eux M. Max Miiller, Rec. de trav., XXII, 1900, p. 103), en ont fait Saigs,

tandis qu'ils ont voulu retrouver :@ovpis dans Co - {1 l (ibd., n® 25). M. Naville (4. Z., XIV,

1876, p. 112) aidentifié au contraire ceroi { —— “'j [] l avec le de 1a liste de Saqqarah.

“) Uncer, Chronologie des Manetho, p. 87. Cette identification est aussi celle de M. Lieblein,
Recherches sur la chronologie, p. 15.

) Uncer, ibid., p. 87.

) Fragmentsn> 31-32, d’aprés E. pe Rouek, Recherches, p. 156, note 2. Ce chiffre a été adopté
par M. Maspero, Recueil de travaux, XVII, 1895, p. 131, et Histoire, I, p. 347, note 3.
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Papyrus Prisse, pl. 11, 1. 7 @

9 bis.
HOR-NOUFIR-SA (?).

L (A1)

Plaque d’albatre de la collection Petrie ( History, I, 4™ edition, 189q, p. 23, fig. P,
et p. 106, fig. 61), qui Pattribue & la IV® dynastie, et le lit Hor-nefer-hen.

1I. .

Papyrus de Boulag, n° 8
(Marierte, Les papyrus égyptiens du Musée de Boulag, 1, p. 39, col. 8) .

) Cf. Marierte, Revue archéologique, 1864, 11, p. 1795 E. pe Rouck, Recherches, p. 29 ; Pa. Virey,
Etugles sur le papyrus Prisse, 1887 (tome LXX de la Bibliothéque de UEcole des Hautes-Etudes) , p. 24. Laliste

d’Abydos donnant a cet endroit, immédiatement avant Snefrou, au n° 19, le cartouche ,

certains égyptologues ont voulu reconnaitre la le cartouche-prénom d’Houni, qui concordait tant
bien que mal avec la forme Kep@épns de Manéthon (Wikpemann, Aeg. Gesch., p. 173; Naviiee,
A.Z., XIV, 1876, p. 112; E. Brucscn et Boumiant, Livre des rois, n° 26). Nous pensons avoir
suffisamment montré qu’il y a 1a simplement une erreur du graveur de la liste d’Abydos qui,

ayant oublié & sa place, c'est-a-dire vers la fin de la II* dynastie, le roi - Ne@epyépns de
la liste de Saqqarah, I'aura rejeté a la fin de la III* dynastie. Ce roi n’a donc aucun rap-
port avec le prédécesseur de Snefrou, Houni (voir plus haut, p. 26). M. Budge admet que

correspond a deux rois, & Ne@epyépns (History, I, p. 215), et & Houni (ibid., I, p. 221). Il n'est pas
vraisemblable que deux rois aient porté le méme prénom a des intervalles aussi rapprochés.
M. Maspero (Histoire, I, p. 359) a émis 'hypothése que la pyramide d’Houni pourrait étre celle
qui se trouve & Rigah, entre Saqqarah et Meidoum.

@) Le nom est trés difficile & lire sur original; il a été transcrit ainsi par Devéria, tandis que

M. Pierret (Vocabulaire hiéroglyphique, p. 373 ) a proposé les deux lectures (x 2 Y ] ou ( }n 2 l] .

Cf. Daressy, Recueil de travaux, XX, 1898, p. 72, qui serait disposé & en faire un roi de la VII° ou
de la VIII* dynastie. Si la lecture Hr-nfr-s; esl exacte, elle confirmerait celle de M. Sethe Si-nht au
lieu de Hn-nht pour le nom d’Horus de Nibka-Técopfpos (voir plus haut, p. 48). M. Sethe (Beitrdge,
p- 39, n° 25) pense que c'est 13 un roi trés ancien, mais qu'on ne saurait pourtant placer avant la
III* dynastie, & cause du cartouche qui entoure son nom. C'est sans doute le nom d’Horus d’un roi de
cette dynastie. Sa place exacte est, en tout cas, tout & fait incertaine.
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m (i@ )"

Graffito des carriéres d’albétre de Hait-Noub : Brackoen and Fraser, Hieratic Grafiti from the

quarry of Hanub, pl. XV, n° 7; cf. Danessy, Recueil de travaux, XX, 1898, p. 71.

) Sur T'original, le cartouche est vertical et les signes sont orientés de droite & gauche. On lit
au bas du cartouche les débris [[JZZ du titre si fréquent sous I'ancien empire.






CHAPITRE II.

QUATRIEME DYNASTIE.

1
SNEFROU (Zwpss) (.

) : | 29 ans (Manéthon) ©.
Durée pu REGNE. § N o)
| 24 ans (papyrus de Turin) ©®.

I. Nows pes Pyrimipes :

A. = A(’ﬂ.

Marierte, Mastabas, p. 198 (tomb. de ® }\-?-), et Maseero, Histoire, I, p. 358, et note 1),

) Uncer, Chronologie des Manetho, p. go.

() UngEr, thid., p. go. Mais la date n’esl pas certaine; on pourrait lire aussi x2’ au lieu de x3’
(tbid., note 2).

®) Fragment n° 32, 1. - 6. C'est le chiflre admis par E. pe Rouck, Recherches, pl. IIl, et p. 156,
note 2. Cf. aussi Maspero, Rec. de trav., XVII, 1895, p. 127 et 131, et Histoire, I, p. 347, note 3, et
Wiebemann, Aegyptische Geschichte, p. 174.

@ Le fait que Snefrou se fit construire deux pyramides est prouvé de facon certaine par les trois
monuments suivants :

1° Statue agenouillée du prétre ﬁ?, trouvée en 1872 par Brugsch a Meidoum, pres de la pyra-
mide de ce nom, aujouf'd’hui au Musée de Berlin, n° 7334 (= Ausfiikrl. Verz., édit. 1899, p. 68), ot

le personnage représenté se dit: N (ﬂi: } ' .A A cf Scuirer, Aeg. Inschr. aus den kgl.

Museen zu Berlin, p. 70. Une autre statue d’un E?k, peut-étre le méme, se trouve au Musée de
Vienne; elle a été publiée par E. vox Beremany, Recueil de travaur, VII, 1885, p. 179. Bruescn,
Diction. géogr., p. bbg, a traduit «la pyramide i double hd du roi Snefrou».

2° Tombeau de ;g{ % & Dahchour (Maseero, Mémoires Miss. archéol. frang. du Caire, I, p.190),

ou le défunt est dit : }51 p: }J ‘AA (voir aussi Perrie, History, I, p. 34).

3° Tombeau de _‘c__,-?'_éd, fils du précédent, a Dahchour (Maseero, ibid., I, p. 191); il est aussi

é ‘AA (voir Perrie, History, I, p. 34).

®) M. Maspero (L’Archéologie égyptienne, p. 136; cf. Pienr, A. Z., XXV, 1887, p. 120, note)

pense que cette pyramide est la plus méridionale de. celles que T'on voit aujourd’hui a Dahchour,
et il attribue celle de Meidoum a un roi de la XII* dynaslie, peut-étre Amenemhiit II; cette pyramide
de Meidoum est restée inachevée et ne porle pas d'inscription qui puisse nous éclairer. M. Ed. Meyer
(Gesch. Aeg., p. 102) pense aussi que les deux pyramides de Snefrou sont a chercher a Dahchour.
Mais tel n’est pas I'avis de M. Wiedemann (deg. Gesch., p. 176) qui voit dans la pyramide inachevée
de Meidoum le s 4 de Snefrou. En lout cas une chose cst certaine, c'est que le nom de Snefrou a
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B. -A&

Khd- Rist, mentionné deux fois & Dahchour, dans le tombeau de ;zﬂ*,

dont Ie fils est \ o A & (Maseero, Mém. de la Miss. frang. du Caire, I, p. 190) 0.

Ll g FRG.&- €17 k. oy UL o L e RS
GoMN+ L HHNTLL=E

Papyrus Prisse, pl. 11, 1. 7-8, p. a4 de I'édition Virey
(Bibkiothéque de 'Ecole des Hautes-Etudes, LXX, 1 887) @.

II1. %

>

i

Sceau en argile (QuiseL, Hierakonpoks, 11, pl. LXX, n° 2), et coupe en bréche siliceuse décou-
verte & Mahasnah, prés Abydos, aujourd’hui au Musée du Caire (J. oe Morean, Recherches, II,

p- 259, fig. 863). x A
w, 2|11

o

|

Bas-relief de Ouadi-Magharah au Sinai, déccuvert par M. Borchardt en 1896, publié par
M. R. Werr, Un nouveau bas-relef de Snefrou au Ouady-Magharah (dans les Comptes rendus
de UAcad. des inscr. et belles-lettres, séance du 3 juin 19ok), et Recueil des inscr. égypt. du

Sinai, 190b, p. 104, n° 6 bis ¥,

été retrouvé a Dahchour (Maseero, Bulletin Inst. égypt., 2° série, n° 6, p. 37). M. J. de Morgan
(Fouilles @ Dahchour, 1, 1895, p. 14) fait remarquer que si une des pyramides de Dahchour doit
8tre attribuée a<Snefrou, c'est sans doute une des deux grandes, qui sont béties en pierre, car il ne
peut étre question des pyramides de briques, dont nous connaissons fort bien 1'époque. Cf. encore
E. oe Rouck, Recherches, p. 41.

1) Le nom méme indique que cette pyramide était au sud de m g , par suite & Meidoum, et
donne raison aux identifications proposées par M. Maspero. Cf. au sujet des pyramides de Snefrou,
Borcuarot, 4. Z., XXXII, 1894, p. 88.

@) Ce monument date du moyen empire; mais nous le citons en premitre place parce qu'il
établit la succession Houni-Snefrou, et a ainsi une portée générale pour 'ensemble du régne. La
signification du nom propre 1§ = } a été donnée par M. Max Miiller, Rec. de trav., IX, 1887, p. 176.

®) Le nom d’'Horus de Snefrou se trouve quatre fois répété sur ce monument, et toujours seul,
comme c'était déja le cas pour les rois Mersekha-Sémempses et Djousir.
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v. (REY ).

Coupe en diorite grise, trouvée en 18go a El-Hibeh, prés Fechn, aujourd’hui au Musée du Caire

Maspero, Guide, édit. angl., 1903, p. 472), n° 29185 du Journal dentrée. Publiée a nou-
gl-> 19 p-47 9

veau dans le Catalogue général du Musée par von Bissive, Steingefdsse, p. 146, n° 18686, et
Taf. VII.

|7

VL. a.

= . (FRIZ=T_A=Y )"

Stéle de Ouadi-Magharah, publiée par Leesius, Denkmdler, 1l, o a; Bruescu, Thesaurus,
p- 1hge; Amieav, Nouo. Jouilles d’Abydos, 1, 1899, p. 297, fig. 85; J. pe Morean,
Recherches, 1, p. 233, fig. 59/4; R. Went, Rec. des inscr. égypt. du Sinai, p. 103, n° 6.

Citée aussi par Maseero, Etudes dgyptiennes, 11, o° fasc., p. 286, par Lerésure, Sphine, III,
p- 78, et par Eb. Mever, Geschichte Aegyptens, p. 103.

VIL W=7 | Jo &, ° " n.

Tombeau du prince ULI, probablement un fils de Snefrou, & Dahchour
(1. ve Morean, Fouilles ¢ Dahchour, 11, 1903, p. 23, n° 28).

LU N | ((F5D )¢

Tombeau de ‘_O",N]ﬂ a Dahchour (J. oe Moreax, ibid., p. 22, n° 27).

=

X. ¥$ (1= )
L., D., 1I, 16; tombeau n° 56 de Gizeh, appartenant a : , arriére-petit-fils de

“Snefrou : Marierre, Mastabas, p. 533 ; J. o Rovek, Inscript. hiérogl., 1, pl. LXIV; ReviLour,

A.Z.,XVIIL, 1880, p. 75, note. Cf. également L., D., II, 17 a (=L., D., Texte, L, p. 82),
tombeau n° 57 de Gizeh.

L EAL

Gravé au trait & I'intérieur d’'un bol d’albatre découvert & Reqaqnah (J. Garstane, Tombs of the

[1I* Egyptian Dynasty at Reqagneh and Bet-Khallaf, 1904, pl. XXV [ photographie] = pl. XXXII,
R. 64, et p. 47). Elle est conservée au Musée du Caire.

M a. A droite, regardant la scéne. b. Au-dessus du roi. c. Au sommet de la stéle.
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x| m)

-
@+

G

[N

Couvercle de vase au Musée du Caire

)

(Perrie, History, I, 189q, p. 31, fig. 21, et A season in Egypt, pl. XXI, n° 1) O,

A

xi. |13,
»

Pierre de Palerme, face A (recto), registre dubas (1. 6,n° &) : Wieoemann, 4. Z., XXIII, 1885,
p- 77; Naviee, Recuerl de travaux, XXV, 1903, p. 65 et pl. I; Scuirer, Ewn Bruchstick

S/

VA
X111, |f t‘.

altaegyptischer Annalen, p. 31 et Taf. 1@,

E—g

»

Pierre de Palerme, face A (recto), registre du bas, 1. 6, n° & (méme bibliographie) ©.

WA TN T

VI* dynastie. Inscription d’Ouni, 1. 21;

cf. Erman, 4. Z., XX, 1882, p. 16, et Serue, 4. Z., XXX, 1892, p. 62 ©.

M Sur Toriginal, T'inscription est orientée de droite a gauche. L'époque de ce monument n’est
pas connue de fagon certaine; mais & en juger par l'orthographe =*, au lieu de 7 qui est
e -
la seule forme employée sous Snefrou, il doit étre postérieur au roi. Cf. & ce sujet Borcuarnt, 4. Z.,
XXXIIL, 1894, p. 906, note 6. Le monument est encore reproduit dans Perrie, Historical scarabs, pl. 1.
> 1094, 9 p )

) M. Maspero (Histoire, I, p. 260) cite sans référence un cartouche gﬂt} que nous

n'avons pu identifier.
®) Snefrou est encore cité une {roisitme fois & ce registre (1. 6, n° 2) de la pierre de Palerme,
avec le carlouche scul, probablement dans un nom de constructions (méme bibliographie, et

Scuirer, op. ct., p. 3o et Taf. I). Cf. enfin face B (verso), 1. 4, n°3, an 1 de ( GI‘”‘U '

(Scuirer, op. cit., p. 3g et Tal. II).
@ Pour le sens de Weet, voir Maspero, Histoire, I, p. h2o, et Wewr, Sphinz, VIII, 1904,
p- 185-187.
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W EAf=Naff=Y¥

Coupe trouvée a Erment (?) et achetée par M. Wiedemann : Proceedings, XX, 1898, p. 112.

XVI. % % (var. %‘l’%ﬂl I<=> }

Trois coupes en diorite trouvées par M. Quibell a El-Kab : Seigcersere, 4. Z., XXXV, 1897,
p- 11, n° 1 = Quiserr, El-Kab ( Egyptian Research Account, 1898), p. 3, pl. I, n° 1, et pl. VI,

WL PAG ARG A A

Décret royal de T'an 21 de Pépi I (VI° dynastie) trouvé & Dahchour en 1905,
aujourd’hui au Musée de Berlin, et publié par Boreuaror, A. Z., XLII, 1905, p. 5 et p. 11 2.

XV (Gl=»)

Pierre calcaire provenant de Saqqarah : VI* dynastie; le nom de Snefrou s’y trouve a coté de
celul du rot | l:! l (Ve dynastie). Cf. Perrive, Pyramid n° XXVI (de Pépi I7), et L., D.,
I, 15ae=L.,D., Texte, [, p. 197 ®\.

w F i EED =1 sh

Papyrus Westear, pl. VI, 1. 16 et 18.

w @ED=ah

Papyrus Westear, pl. IV, 1. 19; pl. VII, 1. 1 et 10.

XXL %%pt}////

XII* dynastie. Inscription de I'an o d’Amenemhéit III, au Sinai
(WeLe, Rec. des inscr. égypt. du Sinai, p. 131, n° 21).

Ve /4
.

@ L'une de ces coupes est conservée au Musée du Caire, n°> d’entrée 31698 = Catalogue général
(QuiBerr, Archaic objects), n® 14ho1.

@ Comme e dit M. Borchardt, ce document prouve que T'une des deux villes-pyramides de
Snefrou était a Dahchour, en avant de la pyramide rouge; I'autre était sans doute & Meidoum, ot
des fouilles pourraient la faire découvrir.

®) Cette pierre est aujourd’hui au Musée de Berlin. n° 1143 (non 1153 comme le porte fausse-
ment L., D., Texte, I, p. 197); cf. Ausfiihrl. Verzeichniss, 1899, p. 61, et Scuirer, Aeg. Inschr. aus
den kgl. Museen zu Berlin, p. b1.
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S TTE alta) e SNIv | S S

XII° dynastie. Inscription de 'an 42 du méme roi, au Sinai

(L., D., 11, 137 g, et WerwL, Recueil des inscriptions égyptiennes du Sinai, p. 1ho, n° 28) (),

Xxu AN

XII* dynastie. Inscription de I'an 6 d’Amenemhéit IV, au Sinai
(Were, op. cit., p. 147, n°35)®

v 2ok M ES

XIII* dynastie. Stéle de Sarbout-el-Khadim au Sinai; la date certaine est inconnue ©.

w35 IS PR )

XIII* dynastie. Boite en calcaire, provenant d’Abydos, aujourd’hui au Musée du Caire (MARIETTE,
Catalogue des monuments d’Abydos, n° 1496, p. 588). Cf. Eruan, 4. Z., XXXVIII, 1900,

p. 122,

wi 3, JEEN T

Liste royale de Sagqarah, n° 16 )

%%
XXVII. ‘v‘ “}

Salle des ancétres a Karnak, n° 7 (Lgeestus, Auswahl, Taf. 1); époque de Thoutmes I11.

" Le roi est assimilé aux divinités du Sinai, Hathor, Sopdou et Horus (voir WewwL, Sphinz,
VIII, 1904, p. 183-185). Le monument est encore reproduit dans Breasten, A History of Egypt,
1905, fig. 65 (entre les pages 114 et 115).

@ Amenembhait IV se dit : «aimé d’Hathor, aimé de Sopdou et aimé de Snefroun. Voir WeiLr,
Sphine, VIIL, 1904, p. 183.

31 «[Jamais il n'était arrivé qu'on fit cela] depuis le temps du roi Snefrou» (L., D., II, 144 ¢;
Gooowix, A. Z., V, 1867, p. bo, et WeiL, Sinai, p. 177, n° 64).

@ Le nom du roi est écrit de la méme facon sur un graflito contemporain de cette liste royale,
deT'an 41 de Thoutmes III, lu par M. Petrie sur les restes du temple de Meidoum ( Perrie, Medum,
pl. XXXIIL, 1. 18 et p. 4o).
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xvi 3 7 (05 ) §

Liste royale d’Abydos, n° 2o0.

Papyrus royal de Turin, fragments n* 31 et 32 (Lgesius, Auswahl, Taf. 1V, et Kinigsbuch,
Taf. VIII; E. e Rouck, Recherches, pl. IlI; cf. ibid., p. 29; enfin Ev. Mever, Aegyptische
Chronologie, Taf. IV, col. 3, 1. g).

O g ST G |1

Stéle de Snefrou a Sarbout-el-Khadim (Sinai), attribuée par Lepsius ( Denkmaler, 1T, 144 p)
a la XII* dynastie, et par M. Weill (Rec. des wscr. égypt. du Sinai, p. 210, n° 108) a la

XVIII* dynastie ).
SSUS B 3 A (T bt i

Papyrus n° 1 de Saint-Pétersbourg, XX* dynastie : Goréniscuerr, 4. Z., XIV, 1876, p. 10q.

XXXIL (] TS 05=3 )

Sarcophage D. 13 du Louvre (époque saite ou ptolémai’que) appartenant au prétre -?-n "ﬂ%ﬁ
(Bruescu, Thesaurus, p. 1256; Pierrer, Rec. d’inscr. du Louvre, 11, p. 16, et Ligsieiy, Diction-

naire des noms propres, n° 1055. Voir aussi Eman, 4. Z., XXXVIII, 1 9oo, p. 122).

XXXIL [ 5=
Fin de cartouche sur un bol en diorite au Musée du Caire, attribué & Snefrou par M. Pernie,

The pyramids and temples of Gizeh, p. 63 ).

XXXIV. ﬂ%%@;]

Stele de Londres, n° 380 (basse époque), citée par Erman, 4. Z., XXXVIII, 1900, p. 129.
Stéle ptolémaique d’Imhotep au Musée de Leyde (Leemans, Lettre @ M. Frangois Salvolini,

p- 1h1, et pl. XXVIII, n° 284) ©),

@ Elle est datée de I'an 8 d’un roi qui n’est pas nommé.

@ Lattribution de ce monument au roi Snefrou n'est pas certaine.

®) Nous ne voulons pas insister sur tous les autres monuments pertant les noms de Snefrou
ou les preuves du culte divin dont il fut I'objet aprés sa mort, et jusqu’a I'époque ptolémaique. Nous
signalerons seulement les principaux de ces documents :

a. Ginq scarabées, dont deux au Musée du Caire, un dans la collection Posno (n° 25), un
dans la collection Loftie, un dans la collection Murch (de Ja XXVe dynastie).
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XXXV. Mkre pu ror (?) :

.}

¥ vz

Cylindres d’Abydos (tombe du roi -}H : Royal Tombs, I, pl. XXIV, n° 210 = Perrie, 1bid.,
p- 32 =Gnrierrr, hid., p. 5h; cités aussi par J. b Morean, Recherches sur les origines de
I’Egypte, I, p. 244, fig. 821; Améuisesv, Nouvelles foulles d’Abydos, I, p. 305-306, et
Le tombeau d’Osiris, p. 138-139. Voir Masreero, Revue critique, 1897, p. 438, et Borcraror,
A. Z., XXXVI, 1898, p. 142. Ces cylindres, au nombre de sept, sont conservés au Musée
du Caire V),

b. La mention d'un certain nombre de prétres de Snefrou dans fes tombeaux de Dahchour
(Maspero, Mém. publ. par les membres de la Miss. frang. du Caire, I, p. 190-191; J. pE Morean, Fouilles
& Dahchour, 1, p. 13, et I, p. 23, et Borcuarnr, A. Z., XXXVI, 1898, p. 95, n° 4).

c. La stele V. 1 du Musée de Leyde (XVIII® dynastie) : Leemaxs, Description raisonnée, p. 264,
et Erman, A. Z., XXXVIII, 1900, p. 1215 il y est fait mention (1. 14) d’«Horus résidant dans la
maison de Snefrou».

Ponnna, — v J

d. Le tombeau d’Amten, a Berlin (IV® dynastie), oli le défunt est dit le] - T
*{g{g{g, etc. (L.,D., II, 5, et Scuirer, Aeg. Inschr. aus den kgl. Mus. zu Berlin, p. 85).
Voir L., D., Texte, I, p. 144. Brugsch ( Dictionnaire géographique, p. 726-727) place ce sanctuaire de

Snefrou dans une des grandes villes de 1a Basse-Egypte, et non au Sinai, comme le pense E. de Rougé.

e. Le propriétaire de la stéle n° 20113 du Musée du Caire (moyen empire), trouvée a Abydos
(Marierte, Cat. monum. d’Abydos, n° 867) s'appelle PI } (Laxce-Scuirer, Grab-und Denksteine des
mittleren Reiches, I, p. 135). Cf. LiesLeiv, Dictionnaire des noms propres, n° 428.

/- W existe enfin trois localités dont le nom est formé avec celui du roi : 5, ,[@ ﬂ: } )
(variantes [] !;l ( ﬂt:} l et [ ﬂt?), et (ﬂto } ' ? 5 Q. (Cf. Brugscn, Dict. géogr. ,

p- 54, 468 et 726.)

On pourrait encore citer sans doute plusieurs monuments au nom de ce roi. Lepsius, dans son

Kinigsbuch, n>* 3 d et 3 e, donne une forme du cartouche que nous n'avons pu
identifier. C’est peut-étre celle dont M. Petrie n'a pulire que la fin (voir plus haut, § XXXIII), a

moins que ce ne soit la mauvaise orthogl;al)he (ﬂ :f: '(sic) de I'ostracon n° 27419 du Musée
du Caire,1. 5, publié par M. Maspero, Mémoires de UInstitut égyptien, 11, p. b (Aventures de Sinouhit),
dans le nom de lieu T (ﬂz: »

1) On a beaucoup discuté pour savoir si cette femme était la meére ou I'épouse de Snefrou; ni I'une ni
T'autre de ces deux hypothéses ne se peut vérifier. M. Sethe (Beitrige, p. 37, n° 20) a émis dernie-

rement 1’opinion suivante : sous le roi = § ¢, elle est dite ;'k-'h «mere des enfants royaux», et sous
le roi \o/ =, elleest i % ) «mére du roi» (cylindre de Bét-Khallaf, pl. X); la conclusion serait

que § M w iy " a 616 la femme de = §§ et la méve de \o/ =, qui serait dans ce cas le fils et
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B. & (sie) WA (se) o 77

Tombeau d’Amten, au Musée de Berlin (L., D., II, 6; Lepstus, Kinsgsbuch, n° 7; E. oe Rou¥,
Recherches, p. o E. Brucscu et Bovriant, Livre des rois, n° 28 ; Borcmaror, 4. Z., XXXVI,
1898, p.142-143; Scuirer, Aeg. Inschr. aus den kgl. Mus. zu Berlin, p. 74).

S
C‘ e a
PN
STMET
Cylindre trouvé dans la tombe du roi -]:i - Djousir, a Bét-Khallaf
(J. Garstane, Mahasnah and Bet-Khalldf, pl. X, n°7) M

XXXVI. Femmes pu ror:

%M&--E'
= @- T 3 ¢

M;

Tablette en calcaire trouvée a Gizeh (MAMETTE, Mastabas, p. 565; E. ve Rouek, Recherches,
p. 36-38; I. ve Rouek, Inscr. hiérogl. copides en Egypte, 1, pl. LXII; E. Bruescn et Bourmst,

Livre des rois, n° 32) )
B.(=M¢e 1

Graffito de la XVIII* dynastie (an 41 de Thoutmeés III) dans le temple de Meidoum
(Peteie, Medum, pl. XXXIIIL, 1. 1q, et p. hoj; cf. Perrie, Hustory, I, p. 35-36)0).

successeur de = § §. Mais nous pensons que T'analogie de formation entre le nom deg »«»»«7 —
et le nom d’'Horus de Snefrou, v} _ , est un argument sérieux pour rapprocher cette reine de
Snefrou.

M) La lecture du nom n’est pas cerlaine; au lieu de Hap-en-madt, M. Sethe (Untersuchungen zur
Geschichte und Altertumskunde Aegyptens, 111, 1905, p. 14o) propose N-mat-hp, car c’est un nom
théophore, dans lequel le groupe “-: représente le dieu Apis et s’éerit en téte, quoiqu’il se prononce
en dernier, en vertu de la regle de préséance.

@ Cette reine est encore connue parla statue D. 125 du Musée de Leyde, publiée par J. Caparr,
Recueil de monuments égyptiens, 1, n° 4; cf. Maspero, Histowre, 1, p. 272, note 4.

®) 1 n'est pas certain que cetle reine ait été la femme de Snefrou; plusieurs savants en font
I'épouse de Chéphren.
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XXXVII. Enxrants pE SxEFROU :

W R R [ o Ty Bl
NI TR UNG S e 3T B0 33
o tis: | EFSLINE

Tombeau n° 28 de Dahchour (J. oe Moreax, Fouilles @ Dahchour, 11, p. 23).

Y SR s

Tombeau n° 11 de Dahchour (J. e Morean, op. cit., II, p. 14)

c. %S %M;AMUM Sa femme : ; % : ()
Leur fils : }%)\;s‘

Tombeau découvert par Mariette & 'ouest de la grande pyramide de Gizeh

(J. ve Rouck, Inscript. hidrogl., 1, pl. LXIII-LXV, et E. ve Rouck, Recherches, p. ho) ®,

d. % ‘Swo—’— Une femme : %Z g o vJ: ; une

autre femme : Qé;% ch, variantes : : , MIOJ )

Tombeau n° 6 de Meidoum (Masrierre, Mastabas, p. 478-487, et Pernie, Medum, pl. IN-XVI,
avec une varlante _;‘), et stalue au Musée du Caire, représentant le couple Rahotep et
Noufrit (Marigrre, Monum. die., pl. XVIII; Maseero, Guide to the Cairo Museum, 1903, p. 66-
67). Cf., au sujet du tombeau de Meidoum, Borcuaror, 4. Z., XXXVI, 1898, p. g4 .

U Malgré J @u, nous pensons avoir ici un prince, non une princesse, car le nom n'a rien
de féminin, et déja pour U LI qui était netlement un prince, nous avons eu aussi % ; sle =
est, dans ces cas, le complément phonétique de ., et non la marque du féminin de S_

) Rien ne prouve que ce % ~ U soit un fils de Snefrou, mais le fait que certains de ses

. , froe, oA, TN .
domaines ont des noms formés avec celui de Snefrou invite a le croire.

311 n'est pas certain que JIO soit une femme de Rahotep (voir Perrie, Medum, p. 2k).

@) Tl n'est pas certain que Rahotep soit un fils de Snefrou; ses titres prouvent en tout cas qu'il
était fils de roi. Rahotep et sa femme onl eu six enfants, trois fils et trois filles (Perrie, Medum,

pl. XIII-XV, et p. 37).
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B. Filles. a. Eg—m_jcjuuﬂf}

Tombeau n° 56 de Gizeh, appartenant a ( ﬂI: } l:, arricre-petit-fils de Snefrou
(L., D., I, 16; Msrierre, Mastabas, p. 5335 J. ve Rouvet, Inscr. hiérogl., 1, pl. LXIV;;

Reviwvour, 4. Z., XVIII, 1880, p. 75, note).

Son fils : yw%g;:\j-

Tombeau n° 57 de Gizeh (L., D., I, 17 =L., D., Texte, I, p. 82-83), indiqué aussi par
Marterre, Mastabas, p. 525 et 530-531, par J. ve Rove, Inser. hiérogl., 1, pl. LXIV, et par
Borcuaror, 4. Z., XXXVI, 1898, p. 95, n° 5.

Son petit-fils : yx\gm( ﬂI:}j;

Tombeau n° 56 de Gizeh : E. ve Rouvcé, Reclerches sur les monuments qu’on peut attribuer aux six
quon p
premaéres dynastes de Manéthon, p. 38-3¢.
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